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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci maloletého dietata: A. B., nar. XX XX.XXXX, t.C.
umiestneny v Centre pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves, dieta rodi€ov: matka C. D., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom SpiSské Vlachy, t.€. bytom E. F. XXX, XX XXX G., H. G. a otec I. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom I. J., v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Spigska Nova Ves, o uloZenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX sa doCasne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a rodiny SpiSska
Nova Ves, a to az do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej o uloZenie vychovného opatrenia
vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.: 10P/85/2023.

Il. Ustanovuje sa Mesto SpiSské Vlachy za kolizneho opatrovnika pre maloletého A. B., nar.
XX XX XXXX, a to na jeho zastupovanie v tomto konani.

odovodnenie:

1. Dha 01.12.2023 bol sudu doru¢eny navrh navrhovatela, ktorym sa domaha, aby sud u mal. A. ulozZil
vychovné opatrenie na Ucely zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata - pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest
mesiacov, ktora sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves.

2. Navrhovatel podany navrh odbévodnil tym, Ze na zaklade uznesenia o neodkladnom opatreni
tunajSieho sudu zo dna 21.06.2023, vykonatelného 21.06.2023, pravoplatného dna 20.07.2023
nariadeného v konani vedenom pod sp. zn.: 10P/8/2023 bol mal. A. dia 23.06.2023 umiestneny
do Centra pre deti a rodiny Spidska Nova Ves. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dha 28.08.2018,
pravoplatného dna 02.10.2018, vyhlaseného v konani vedenom pod sp. zn.: 5P/128/2017 bol mal. A.
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca K. J., nar. XX. XX.XXXX. Dria 07.06.2023 bolo
navrhovatelovi zo strany brata maloletého A. oznamené, Ze ich stary otec zomrel. Brat mal. A. suhlasil,
Ze mu bude poskytovat’ starostlivost’ len do pohrebu starého otca. Rodina bola zapojena do spoluprace
s Centrom pre deti a rodiny Spisska Nova Ves, na zaklade odporucania s cielom podpory obnovy
vztahov v biologickej rodine maloletého A., na zaklade zhor8eného zdravotného stavu starého otca. Po
jeho smrti bola spolupraca ukon€ena dfia 12.06.2023. Navrhovatel vykonal diia 13.06.2023 socialne
Setrenie v prirodzenom prostredi maloletého A., kedy mu brat maloletého oznamil, Ze matka maloletého
bola doma na pohreb svojho otca, ale o mal. A. neprejavila zaujem a odcestovala spat do Ceskej
republiky. Zabezpecovat celkovu starostlivost maloletému A. do budidcna odmietol, €o odmietla aj jeho
priatelka z dovodu, Ze ich nere$pektuje. Boli osloveni aj jeho dalsi pribuzni, ktori neprejavili tiez zaujem o
maloletého A.. Bol vykonany aj pohovor s otcom maloletého, ktory uviedol, Ze je bezdomovec, prespava
iba v noclfaharni Mesta Krompachy a jeho prijem (€iasto€ny invalidny déchodok) mu neumoZziuje najst’ si
vlastné byvanie a zabezpecit tak aj starostlivost svojmu maloletému synovi. Od umiestnenia maloletého



v Centre pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves nenastali v jeho prirodzenom rodinnom prostredi Ziadne
vyrazné zmeny, mal. A. nema vytvorené vhodné prostredie, do ktorého by sa mohol vratit.

V zavere podaného navrhu navrhovatel poukazal na skuto€nost, Ze diia 20.12.2023 uplynie 6 mesiacov
od vykonatelnosti uznesenia, ktorym bolo v konani vedenom pod sp. zn.: 10P/8/2023 nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety odovzdany do do&asnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Spisska Nova Ves.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podfa § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zackat’ aj bez navrhu.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

8. Sud pri svojom rozhodovani vyrokom | tohto uznesenia zvaZzil svoje opravnenie vyplyvajluce z ust. § 23
ods. 2 CMP zacat konanie ex offo, pri¢om tak urobil za u€elom dosiahnutia najlepSieho zaujmu mal. A..

9. Nariadit neodkladné opatrenie v zmysle vy&Sie citovanej pravnej Upravy je mozné len vtedy, ak
ma sud za osvedcené, Ze pravne vztahy medzi u€astnikmi si vyzaduju potrebu bezodkladnej Upravy
pomerov, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozend. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal zo
vSeobecného pravneho predpisu, ktorym je v tomto pripade Civilny sporovy poriadok, ktory v § 325 ods.
2 uvadza demonstrativne niektoré priklady neodkladnych opatreni, ktoré mozno nariadit' a z Civilného
mimosporového poriadku ako osobitného pravneho predpisu, ktory v § 360 a nasl. obsahuje len niektoré
ustanovenia o neodkladnych opatreniach (a to vo veciach ochrany maloletého, vo veciach vyZivného, vo
veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti
o maloletych).

10. Z navrhu na uloZenie vychovného opatrenia vyplynulo, Ze malolety je toho &asu na zaklade
nariadeného neodkladného opatrenia v starostlivosti Centra pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves, pricom
jeho matka o neho nejavi zaujem a jeho otec nie je spdsobily zabezpedit svojmu synovi riadnu vychovu
a starostlivost' s ohfadom na nedostatok hmotného zabezpec&enia potrebného na vychovu maloletého.
Ostatni ¢lenovia rodiny sa o maloletého odmietaju postarat. Je preto potrebné, aby malolety bol aj
nadalej kontinualne umiestneny v uvedenom centre, a to az do skon¢enia konania o uloZeni vychovného
opatrenia. Uvedené skuto¢nosti preukazuje obsah navrhu vo veci samej predloZzeného navrhovatelom.

11. Na zaklade skuto&nosti vyplyvajucich z navrhu navrhovatela vo veci samej dospel sud k zaveru, Ze
nariadenie neodkladného opatrenia je dévodné, a to vzhfadom na potrebu neodkladne upravit pomery
maloletého A., ktorého nie je mozné toho asu bez ohrozenia jeho spravneho vyvoja a vyvinu vratit do
jeho prirodzeného rodinného prostredia, a v pravnej veci ktorého je potrebné rozhodnut’ vo veci ulozenia
vychovného opatrenia.

12. Nakofko diia 20.12.2023 uplynie lehota, na ktoru bolo u maloletého nariadené neodkladné opatrenie,
ktorym bol doCasne zvereny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves, priom nie je
pre kratkost’ €asu mozné bez verejného prejednania rozhodnut rozhodnutim vo veci samej, nariadil sud
neodkladné opatrenie tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



13. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodi€ov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat.

14. Podla § 31 ods. 3 Zakona o rodine, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté
dieta nema zadkonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze z vazneho dévodu maloleté dieta
v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat'.

15. Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za
opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého,
ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

16. S poukdzanim na vy3Sie uvedené sud ustanovil maloletému A. za kolizneho opatrovnika Mesto
SpiSské Vlachy, na uzemi ktorého ma malolety evidovany svoj trvaly pobyt, kedZe organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately je v tomto konani navrhovatelom a rodicia u¢astnikmi konania.

Poucenie:

Proti vyroku | tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucéenia (§ 362 ods.
1 CSP).

Proti vyroku Il tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (uznesenie o ustanoveni opatrovnika mal.
dietatu pre konanie nie je obsiahnuté v § 357 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 0ds. 1 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav vec (§ 62 ods. 1 CMP). Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
vysSie uvedenu, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP). Odvolacie
dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



