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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s.,
ICO 00492736, so sidlom Olejkarska 1, Bratislava, zastipeny: JUDr. Vladimir Kan, advokat, so sidlom
Namestie M. Benku 9-C1, Bratislava, proti odporcovi: V. C., narodeny XX.XX.XXXX, bytom Z. XX, K.,
o zaplatenie 1 414,- Sk s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi titulom trov konania sumu 1718,- Sk k rukam pravneho
zastupcu navrhovatela, v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud vracia navrhovatelovi titulom sudneho poplatku 300,- Sk cestou Darnového uradu Bratislava
I, v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom zo diia 14.11.2006, doru€enym tunajSiemu sudu diia 11.12.2006, sa navrhovatel doméahal
zaplatenia Ciastky 1 414,- Sk s prisluSenstvom od odporcu z dévodu, Ze sa pri cestovani mestskou
hromadnou dopravou odporca nepreukazal platnym cestovnym listkom.

Podanim zo dfia 01.10.2008, podanym na tunajsi sud dfia 08.10.2008, navrhovatel svoj Zalobny navrh
vzal v plnom rozsahu spat’ pred rozhodnutim sudu vo veci samej a Ziadal konanie zastavit, nakolko
odporca navrhovatelovi uhradil sumu 1 414,- Sk. Zaroven Ziadal priznat nahradu trov konania, kedze
tieto mu odporca neuhradil.

Podla § 96, ods. 1 O. s. p. navrhovatel m6ze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96, ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96, ods. 3 O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 146, ods. 2, veta prva O. s. p., ak niektori z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

Podla § 11, ods. 3, zakona &€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni

neskorsich predpisov poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo
ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol
vydany platobny rozkaz. Ak sa navrh na zacatie



konania o rozvode manZzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa
polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia organu

verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo
ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze uc€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11, ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov okrem
poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast
(preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vdak 200,- Sk. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku,
poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11, ods. 6, zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov ak
sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov, za$lu odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla)
poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni nebol potrebny suhlas odporcu
so spatvzatim navrhu a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a konanie
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 146 ods. 2 O.s.p., ked navrhovatel preukazal dévodnost
podania Zaloby a vzatie spat pre spravanie sa odporcu a teda odporca je povinny uhradit jeho trovy
pozostavajuce zo sumy 200,- Sk, za krateny sudny poplatok za navrh a z dvoch ukonov pravnej sluzby a
500,-Sk + 19 % DPH (1. prevzatie a priprava zastupenia, 2. pisomné podanie na sud zo dia 26.05.2008
-§ 14 ods. 1 pism. a/ a ¢/ vyhl. €. 655/2004 Z.z.) spolu s nahradou vydavkov na mieste telekomunikaéné
vydavky a miestne prepravné (§ 16 ods. 3 vyhl. &. 655/2004 Z.z.) dvakrat po 164,- Sk, vSetko spolu
vo vy8ke 1718,-Sk. Sud nepriznal nadhradu trov za ukon pravnej sluzby a to zaslanie pokusu o zmier,
ked nahrada trov sudneho konania v zmysle § 137 a nasl. O.s.p. sa priznava za trovy vzniknuté v
obd&ianskopravnom konani, priom tento ukon pravnej sluzby bol vykonany pred zaatim konania, teda
zan nahrada nepatri.

Sud vychadzajuc z ustanoveni zakona o sudnych poplatkoch priznal navrhovatelovi vratenie sudneho
poplatku zaplateného vo vyske 500,- Sk, krateného v zmysle § 11 ods. 4 citovaného zakona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt v zmysle § 205 O.s.p. zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu , ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len skutoénostami uvedenymi v ustanoveni § 205 ods. 2
O.s.p. Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho predlozit, vratane jeho priloh, v takom pocte
rovnopisov, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



