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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine, ako odvolaci sud, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu Mgr. lvany
Slesarovej a ¢leniek senatu JUDr. Dariny Legerskej a JUDr. Ivety Sopkovej v pravnej veci Zalobkyne 1/
A. B., nar. XX XX.XXXX, statna obcCianka Slovenskej republiky, bytom C. D. B., E. XXX/X a zalobkyne
2/F. G,

nar. XX. XX.XXXX, s§tatna obc¢ianka Slovenskej republiky, bytom C. D. B., E. XXX/X (pravne nastupkyne
po zomrelom zZalobcovi menom H. B.,

nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, statny ob&an Slovenskej republiky, naposledy bytom E. XXX/XX,
C. D. B.) proti zalovanému PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO 35
792 752, pravne zastupenému Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o. so sidlom Kubaniho
16, Bratislava, ICO 47 233 516, o uréenie neplatnosti zmluvy a iné, o spatvzati zaloby Zalobkyfami 1/
a 2/ vo veci vedenej na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 11Csp/179/2017-131, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby zalobkyriami 1/ a 2/, rozsudok Okresného sudu Trencin
€. k. 11Csp/179/2017-131 zo dha 30. novembra 2021 vo vyrokoch I., Il. alV. zrusSuje akonanie
zastavuje.

Odvolaci sud zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud Trenc&in ako sud prvej instancie rozsudkom &. k. 11Csp/179/2017-131 zo diia 30.
novembra 2021 vyrokom . urcil, Ze aver poskytnuty zmluvou o revolvingovom tvere €. XXXXXXXXXX zo
dria 19.08.2010 je bezuro&ny a bez poplatkov. Vyrokom Il. ulozil Zalovanému povinnost vydat Zalobcovi
bezdbévodné obohatenie vo vyske 336,36 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Vyrokom IllI.
vo zvysnej Casti zalobu zamietol. Vyrokom IV. Vyslovil, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov
konania.

2. Proti vyrokom |, II., IV. podal v zakonnej lehote odvolanie Zalovany. Odvolaciemu sudu navrhol
rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej €asti zrusit' a vec vratit sudu prvej indtancie na dalSie konanie
a rozhodnutie alebo rozsudok sudu prvej indtancie zmenit a Zalobu zamietnut’. Zarovern si uplatnil narok
na nahradu trov konania.

3. Odvolaci sud preskumajuc obsah spisu uzavrel, Ze odvolanie voci vyroku lll., ktorym sud prvej
inStancie Zalobu vo zvySku zamietol, nebolo podané. V tejto €asti nadobudol rozsudok sudu prve;j
inStancie pravoplatnost uplynutim lehoty na odvolanie.

4. Sud prvej inStancie pred predloZzenim veci odvolaciemu sidu na rozhodnutie o odvolani zistil, Ze
pbvodny Zalobca H. B. zomrel drfia XX. XX.XXXX. Uznesenim



€. k. 11Csp/179/2017-160 zo dna 23.05.2022 rozhodol o pokragovani v konani s dedi¢mi po porucitelovi
Zalobcovi H. B., nar. XX.XX.XXXX, &tatny ob&an Slovenskej republiky, naposledy bytom E. XXX/XX, C.
D. B., ktory zomrel dfia XX. XX XXXX

ato: 1a/ A. B., narodena XX.XX.XXXX, &tatna obcCianka Slovenskej republiky,

1b/ F. G., narodend XX.XX.XXXX, Statna obCianka Slovenskej republiky.

5. Odvolaci sud vyzval zalobkyne 1/ a 2/ na vyjadrenie, €i trvaju na podanej Zalobe. Podanim zo dna
21.11.2023 Zalobkyne 1/ a 2/ uviedli, Ze na podanej Zalobe netrvaju. Trovy konania si neuplatnili.

6. Odvolaci sud diia 29.11.2023 vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 7 dni od dorucenia vyzvy vyjadril,
i so spatvzatim Zaloby suhlasi a pokial so spatvzatim Zaloby nesuhlasi, aby uviedol v zmysle § 370
ods. 2 CSP, z akych vaznych dévodov. Zaroven bol vyzvany na vyjadrenie, &i si uplatfiuje ndhradu trov
konania a ak ano v akej vySke. Uvedena vyzva bola Zalovanému doruena dia 02.12.2023. Sudcovska
lehota na vyjadrenie uplynula 09.12.2023 (pondelok).

7.Dna 28.12.2023, teda po rozhodnuti o pripusteni spatvzatia Zaloby, zastaveni konania a po rozhodnuti
o trovach konania, av8ak pred vypracovanim pisomného vyhotovenia uznesenia, Zalovany dorudil
odvolaciemu sudu vyjadrenie, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi a Ziada priznat nahradu trov konania.

8. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

9. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana
z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej
inStancie a konanie zastavi.

10. Podla § 370 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, pouZiju sa ustanovenia predchadzajucich
odsekov primerane.

11. V intenciach citovaného zakonného ustanovenia, ked Zalobkyne 1/ a 2/ po rozhodnuti sudu
prvej inStancie a pred nadobudnutim pravoplatnosti odvolanim napadnutého rozsudku, vzali Zalobu
v nepravoplatnej Casti spat, pricom Zalovany v sidom ur€enej lehote nevyslovil nesuhlas so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov, odvolaci sud bez nariadenia odvolacieho pojednavania postupom podla
§ 385 CSP, konStatoval, Ze boli splnené podmienky pre aplikaciu ustanovenia § 370 ods. 1, 2, 3 CSP
a pripustil spatvzatie Zaloby, vydany rozsudok sudu prvej indtancie vo vyrokoch 1., Il., a V. zrusil
a predmetné konanie zastavil.

12. O trovach konania rozhodol odvolaci sud na zaklade ustanovenia § 396 ods. 1 CSP v spojeni s §
256 ods.1 CSP tak, Zze zalovanému nahradu trov konania nepriznal. Zalobkyne 1/ a 2/ dévod spéatvzatia
neuviedli. Zalovany si vSak trovy konania do rozhodnutia odvolacieho stidu neuplatnil. Odvolaci sud na
jeho podanie doru€ené odvolaciemu sudu dha 28.12.2023 nemohol prihliadnut’ z dévodu, Ze toto bolo
odvolaciemu sudu doru€ené tak po lehote, ktoru odvolaci sud Zalovanému na vyjadrenie urc€il, ako aj po
rozhodnuti o pripusteni spatvzatia Zaloby.

13. O vrateni sudnych poplatkov rozhodne sud prvej inStancie.

14. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Tren&ine pomerom hlasov tri ku nule.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) :

- dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,



d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP)

- dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo

zmenilo rozhodnutie sudu prvej instancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od

vyrieSenia pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe

dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

- dovolanie m6ze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424

CSP)

- dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doruenia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP)

- v dovolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh, § 428 CSP)

- dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom (okrem pripadov podla § 429 ods. 2
CSP). Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



