Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 13C/121/2005
Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6605212201
Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2008
Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulaj
ECLI: ECLI:SK:OSLC:2008:6605212201.16
Uznesenie
Okresny sud Lucenec v pravnej veci zalobcov 1. M.. I. |, nar. XX.XX.XXXX,. trvale pobytom L., R.

I. XXXX/XX,. prechodne L., C. XX,. zast. J.. E. V., advokatom so sidlom vo Z., S. X a 2. A. S,, nar.
XX XX XXXX,. trvale pobytom L., L. S. XXXX/X, zast. J.. A. F., advokatom so sidlom v L., D.. H. XX.
proti zalovanému J. H., nar. XX. XX.XXXX,. trvale pobytom L., T. XXX/XX. v konani o urenie neplatnosti
darovacej zmluvy takto

rozhodol:

Prvy odsek vyroku rozsudku Okresného sudu v Lucenci €.k. 13C 121/2005-154 zo diia 20.03.2008 ma
spravne zniet’

LJrcuje sa vlastnictvo k nehnutelnostiam zapisanym na Katastralnom urade B. B., Sprava katastra
L. pre okres, obec a kat. uz. L. LV €. 3553 KN C parcela €. 3805 - zastavané plochy a nadvoria o vymere
216 m2, KN C parcela €. 3806 - zahrady o vymere 139 m2, KN C parcela ¢. 3807 - zahrady o vymere 190
m2, KN C parcela €. 3808 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 185 m2 a rodinny dom €. sup. XXXX.
postaveny na KN parcele ¢. 3805 a KN parcele €. 3808 M.. I. I., rod. I., nar. XX. XX.XXXX,. r.&. XXXXXX/
XXXX. bytom L., R. I. XXXX/XX,. prechodne C. XX,. L., ob&an SR v spoluvlastnickom podiele 1/2-ici a
A. S., nar. XX. XX XXXX,. r.&. XXXXXX/XXXX,. bytom L., S. & XXXX/X,. ob&an SR v podiele 1/2-ici.”

odovodnenie:

Vo vyroku rozsudku Okresného sudu v Lucenci €.k. 13C 121/2005-254 zo diia 20.03.2008 doSlo k
pisarskej chybe, kde omylom nie je uvedeny zlomok spoluvlastnickeho podielu u Zalobcov.

Podla §-u 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruli u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na uvedenu pisarsku chybu sid musel vo veci vydat opravné uznesenie, ktorym tato chybu
odstranil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny
sud v Luéenci.

Podla § 205 ods.l O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods.3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. .

Podla §221 ods.l sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom
konania,

¢) ucastnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv
zacalo konanie,

e) sa nepodal navrh na zaCatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) dc&astnikovi konania sa postupom sudu odfala moznost konat pred sudom,
g) rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze
namiesto samosudcu rozhodoval senat,

h) sud prvého stuprfia nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie
navrhované dbkazy,

i) sa rozhodol bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo
vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



