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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: S. C., D. XX, D., zastipena:
Mgr. Viktériou Sabolovou, advokatkou, Zahradnicka 23, Bratislava, proti odporcovi: K. C., D. XX, D., o
rozvod manzelstva a o Upravu prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym detom, a nariadenie
predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Sid zakazuje odporcovi vstupovat do bytu & XX na D. B. C.. XX C. D. od dorugenia tohto
uznesenia az do pravoplatného rozhodnutia sudu vo veci same;.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym na tunajSom sude dfia 01.08.2006 domahala rozvodu manzelstva
s odporcom a Upravy prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym detom.

Navrh odévodnila tym, Ze odporca sa pocas trvania manzelstva voci nej spraval agresivne, bol vulgarny
a fyzicky ju napadal a preto musela vyhladat lekarsku pomoc. Odporca sice opustil spolo€nu domacnost
a odstahoval sa z bytu, ale nadalej do tohto bytu chodi a jeho agresivita sa stupfiuje. Po fyzickom ataku
odporcu voci nej diia 08.07.2006 aj navrhovatelka opustila spoloénd domacnost' a prechodne aj s detmi
sa nastahovala k svojej matke do W..

Poukézala na okolnost, Ze nepristojné spravanie odporcu a jeho vyhrazky ako aj fyzické ataky voci jej
osobe velmi zle vplyvaju na ich deti, ktoré museli byt svedkami tohto vy¢ifiania odporcu. PredovSetkym
mal. syn K. trpi spravanim otca, nevie sa sustredit na u€enie a boji sa ho. Z obavy pred nasilnym
spravanim odporcu sa v septembri 2006 ubytovala u svojich znamych, potom byvala aj u svojho otca
a diia 09.09.2006 sa vratila do spolo&ného bytu. V oktébri 2006 podala trestné oznamenie na odporcu
pre podozrenie zo zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby.

Okresny sud Bratislava Il uznesenim zo dha 12.10.2006 &.k. 11C/153/2006-26 predbeZznym opatrenim
zakazal odporcovi vstupovat do bytu na D. B.. C.. XX v D. aZ do pravoplatného rozhodnutia vo veci
samej.

Na zaklade odvolania odporcu Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dfia 03.10.2007 ¢&.k. 4Co
527/06-64 zruSil vySSie uvedené uznesenie sudu prvého stupfia a vratii mu vec na dalSie konanie.
Nariadil zadovazit podklady pre osvedcenie danosti prava.

Po vrateni veci odvolacim sudom navrhovatefka doplnila navrh o dalSie listiny na preukazanie
opodstatnenosti svojho navrhu, ktorému sa ma poskytnat predbezna ochrana v suvislosti s osved&enim
nebezpeclia bezprostredne hroziacej ujmy.

Z rodného listu vydaného diia XX. XX. XXXX Okresnym uradom Bratislava Il vyplyva, Ze v knihe narodeni
matri€ného uradu N. vo zvazku X, ro€nik XXXX, strana XXX, por. €. XXX je zapisané dfia XX. XX.XXXX



narodenie dietata K. C., otec dietata je zapisany K. C., nar. XX.XX.XXXX a matka dietata je zapisana
S. D., nar. XX XX.XXXX.

Z rodného listu vydaného Mestskou €astou Bratislava - R. K. diia XX.XX.XXXX vyplyva, Ze v knihe
narodeni matricného uradu vo zvazku XX, ro€nik XXXX, strana XX, por. €. XXX je zapisané dha
XX XX.XXXX narodenie dietata S. C., otec dietata je zapisany K. C., nar. XX.XX.XXXX a matka je
zapisana S. C., nar. XX XX.XXXX.

Zo sobasneho listu vydaného diia XX.XX.XXXX vyplyva, Zze v knihe manzelstiev matricného uradu
Mestskej €asti Bratislava - W. vo zvazku XX, ro&nik XXXX, strana XX, por. €. XXX je zapisané uzavretie
manzelstva diia XX.XX.XXXX K. C.a S. D..

Z listu vlastnictva €. XXXX, k.U. C. vyplyva, ze byt na D. XX v D., na X. poschodi, byt €. XX je v
spoluvlastnictve K. C. a S. C. rod. D.A. v podiely 1/1.

Zo spisu Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. Tp 275/06 vyplyva, Ze na odporcu bolo uznesenim
vySetrovatela OR PZ Bratislava Il zo dfia 21.10.2006 pod sp. zn. 1510/1-OVK-BA2-2006 vznesené
obvinenie pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, b/, e/ ods. 2 pism.
d/ Tr. zakona.

Zo Ziadosti odporcu ako obvineného o prepustenie z vazby zo dha 20.11.2006 vyplyva, Ze ani v
jednom z pripadov oznacenych navrhovatelkou nespdsobil jej ublizenie na zdravi, ale aj ked to vyslovne
nerozvadza v podstate sa k trestnej €innosti priznal, ale len pokial ide o psychické pésobenie vodi
poskodenej t.j. v danom pripade navrhovatelky a pokial ide o skuto€nost, Ze ju viackrat udrel, ale bez
nasledkov zranenia.

Z uznesenia Krajského sudu v Bratislave zo diia 30.01.2007 &.k. 4Tpo 3/07 vyplyva, Ze obvineny K. C.,
nar. XX.XX.XXXX sa prepusta z vazby na slobodu. Sud dospel k zaveru, Ze nie je dana dévodna obava,
Ze by mohol obvineny pokracovat' v trestnej €innosti, kedZe aj rozhodnutim sudu bola eliminovana jeho
moznost denného bezprostredného kontaktu s poskodenou, v danom pripade navrhovatelkou, tym Ze
tomuto bol zakdzany vstup do bytu a pristup k poSkodenym.

Z lekarskej spravy zo dia 22.09.2006 vyhotovenej K.. L. D., pedopsychiatrickou, veducou lekarkou DS
Poliklinikou Karlova Ves Bratislava vyplyva, Ze mal. K. C., nar. XX.XX.XXXX trpi prechodnou tikovou
poruchou, ktora je reakciou na stresovu situaciu vyvolanu problémami medzi rodié¢mi.

Z lekarskej spravy zo dfia 02.05.2007 vyhotovenej K.. U. J., vdeobecnou lekarkou pre deti a dorast so
sidlom Giatros, s.r.o., D. X, D. vyplyva, Ze mal. S. C., nar. XX XX.XXXX bola pri vySetreni v ambulancii
ustrachanag, placliva a podla udajov matky ma dieta obtiaze s komunikaciou aj v rodine, ustrachana a
placliva je aj v rodinnom prostredni.

Z lekarskej spravy zo diia 19.11.2007 vyhotovenej hore uvedenou lekarkou vyplyva, Zze mal. S. C. ma
vrodenu vyvojovu chybu sluchu, je placliva, nie je ochotna komunikovat v ambulancii s cudzimi fudmi.

Zo stanoviska triednych ugiteliek k prejavom spravania K. C., Ziaka 4. A triedy ZS Z. X, D., vyhotoveného
dria 20.11.2007 vyplyva, Ze v druhom roéniku Martin pracoval a spraval sa bezproblémovo, postupom
Casu sa u neho zacali prejavovat’ rézne tazkosti pri u€eni. Prestal komunikovat so spoluziakmi aj
vyuéujucimi, bol velmi utiahnuty, zakriknuty. Zacali u neho problémy s koncentraciou pozornosti, neskér
sa u neho prejavili aj o¢né tiky. Zacali sa prejavovat aj problémy v u€eni. V Skolskom roku 2006/2007
vSetky tieto tazkosti prestali.

V poslednom obdobi sa z neho stdva utiahnuty a zakriknuty Ziak a nastali problémy v uceni. Jeho
pozornost je velmi nesustredena, je tichy a nerad rozprava o rodine.

Zo spravy z psychologického vySetrenia vykonaného dfia 29.11.2007 PhDr. Kornéliou Dibarborovou,
detskou klinickou psychologi¢kou vyplyva, Ze u K. C., R.. XX.XX.XXXX bol zisteny inteligenénym testom
PDW vysoky nadpriemer (celkovy 1Q = 131). Po¢as vySetrenia v nepritomnosti matky mal. Martin opisuje
strach zo stretnutia s otcom, opakovane bol ciefom jeho agresivneho spravania i svedkom agresie vodi



matke. Citlivo vnima a reaguje na ataky otca, ma z neho strach, spontanne vyjadril Zelanie, aby sa s nim
nemusel vébec stretavat. PsychologiCka v sprave poukazala na okolnost, Ze ako mimoriadne nadané
dieta potrebuje pre optimalny rozvoj schopnosti pokojné a stimulujice zazemie.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery uc€astnikov, alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskorSie ho nebude mozZzné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie alebo zabezpeci dbkaz.

Podla § 76 ods. 1 pism. g) O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
nevstupoval do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba blizka, alebo osoba, ktora je v jeho
starostlivosti alebo vo vychove, vo vztahu, ku ktorej je do€asne podozrivy z nésilia.

Nariadenie predbeZného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osvedcila danost’ prava (naroku), a aby
neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Gpravy.

Predpokladom pouzitia ustanovenia § 76 ods. 1 pism. g) O.s.p. je, Ze musi ist' 0 osobu blizku alebo o
osobu, ktora je v starostlivosti toho, komu mé byt do€asne uloZzeny zakaz vstupu do bytu, a ku ktorej tento
musi byt dévodne podozrivy z nasilia. Navrhovatelka je odporcovi osobou blizkou (§ 116 Obcianskeho
zékonnika).

Ugelom predbezného opatrenia je predovsetkym rychle a uginné rieSenie situacie, kedy je potrebny
okamzity zasah sudu, do¢asna uprava pomerov Uc¢astnikov. Do¢asna Uprava pomerov Uc¢astnikov v8ak
musi byt naliehavé a musi byt dana osvedZenost naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana.

Sud mal preukazanu potrebu do€asnej Upravy vzhfadom na trestné stihanie odporcu pre zlo€in tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby ako aj zruSenie zdkazu vstupu odporcu do bytu a pristupu k poSkodenym,
pricom tento zakaz bol dbvodom na prepustenie odporcu z vazby. Taktiez zdravotné problémy ako aj
problémy v u€eni mal. syna u€astnikov v désledku psychickych stresov v rodine odévodiuju potrebu
predbeznej Upravy.

Sud preto dospel k zaveru, Ze boli splnené podmienky na vydanie predbeZzného opatrenia, tak ako je
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud
pisomne, dvojmo.



