Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: NM-8Cb/34/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3519201712

Déatum vydania rozhodnutia: 20.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Lachova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:3519201712.8
Uznesenie

Okresny sud Trenéin v spore Zalobcu: NOARK Electric Europe s.r.o., so sidlom Ceska republika, Praha
9, Sezemicka 2757/2, ICO: 24123846, zastupeny: JUDr. Michal Slameri, advokat so sidlom Martin,
Soltésovej 11, proti Zalovanému: A. B., narodeny XX.XX.XXXX, podnikajtci pod obchodnym menom A.
B., s miestom podnikania Hérka nad Vahom 172, ICO: 11746106, do ukond&enia podnikatelskej ginnosti
ku diu 24.03.2021, o zaplatenie 2.566,99 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit' Zalobcovi nahradu trov konania a trov pravneho zastupenia vo vyske
741,84 EUR k rukam pravneho zastupcu zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

|. Zalobca sa prostrednictvom pravneho zastupcu podanou Zalobou domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 2.566,99 Eur s 8% ro&nym urokom z omeskania zo sumy 918,39 Eur
od 30.04.2018 do zaplatenia, zo sumy 453,38 Eur od 19.05.2019 do zaplatenia, zo sumy 266,01 Eur
od 23.05.2018 do zaplatenia, zo sumy 38,49 Eur od 06.06.2018 do zaplatenia, zo sumy 555,60 Eur
od 02.07.2018 do zaplatenia, zo sumy 335,12 Eur od 09.07.2018 do zaplatenia, na pausalnu nahradu
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 40,- Eur a na nahradu trov konania.

2. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €.k. 8Cb/34/2019-85 zo dria 28.09.2021 bol
vyrokom |. Zalovany zaviazany povinnostou zaplatit’ Zalobcovi sumu 2.566,99 Eur s 8% ronym urokom
z omeskania zo sumy 918,39 Eur od 30.04.2018 do zaplatenia, zo sumy 453,38 Eur od 19.05.2019 do
zaplatenia, zo sumy 266,01 Eur od 23.05.2018 do zaplatenia, zo sumy 38,49 Eur od 06.06.2018 do
zaplatenia, zo sumy 555,60 Eur od 02.07.2018 do zaplatenia, zo sumy 335,12 Eur od 09.07.2018 do
zaplatenia, pau$alnu nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 40,- Eur, do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku. Vyrokom Il. sud Zalobcovi priznal nahradu trov konania vo vySke 100%.
Citovany rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 12.11.2021.

3. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej iba ,CSP*), sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

4. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len CiastoCny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

5. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

6. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke ndhrady trov konania rozhodne sud prvej instancie v lehote do 60
dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



7. Podla § 262 ods. 3 CSP, ak sud rozhoduje &iastoénym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom,
mdbze rozhodnut, Ze o trovach konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o vSetkych
uplatnenych procesnych narokoch alebo o celom uplatnenom procesnom naroku.

8. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani Uspes$na strana zastipena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

9. Podla § 471d CSP, prechodné ustanovenie k Uprave uc¢innej od 1. jula 2023, ak rozhodnutie, ktorym sa
konanie konéi, nadobudlo pravoplatnost pred 1. julom 2023, lehota na vydanie samostatného uznesenia
podfa § 262 ods. 2 tohto zédkona v zneni u¢innom od 1. jula 2023 zac&ina plynut od 1. jula 2023.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol v intenciach rozhodnutia ¢.k. 8Cb/34/2019-85 zo dna
28.09.2021 a v sulade s ust. § 255 ods. 1 CSP, pricom uspednému zalobcovi priznal ndhradu trov konania
pozostavajucu z trov konania a z trov pravneho zastupenia v sulade s ust. § 10 ods. 1, § 13a ods. 1
pism.a/,c/,el,§13ao0ds. 4,§ 16 ods. 3, § 17 ods. 1 Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzZieb, vychadzajuc z tarifnej hodnoty sporu: 2.566,99 Eur, pricom
zakladna sadzba tarifnej odmeny za 1 pravny ukon je vo vyske 101,25 Eur, nasledovne:

-31.03.2019 - prevzatie a priprava zastipenia........cc.cccceeeevciereeeenee.n. 101,25 Eur

-11.06.2019 - pisomné podanie Na SUd...........ccceeveeeeeiiiiiiiieeee e 101,25 Eur

-22.06.2021 — pojednavanie — odroCené...........ccccceeeeeeiiiiiiiieieeee e 25,31 Eur

-28.09.2021 - pOJedNAVANIE......coiiii i 101,25 Eur

ReZijny pausal v roku 2019: 9,80 EUr X 2....ccoeiiiiiiiieeeee e 19,60 Eur

ReZijny pausal v roku 2021: 10,87 EUr X 2 ...ooooiiiieeeee e 21,74 Eur

-strata €asu na pojednavanie a spat dia 22.06.2021: Martin — Nové Mesto nad Vahom a spat’ za cestu
6 x pol hodin PO 18,12 BUr ....uuvniiiiiiiiiii 108,72 Eur

-strata ¢asu na pojednavanie a spat dria 28.09.2021: C. - D. C. D. A. a spat za cestu 6 x pol hodin po
LS T 2 | N 108,72 Eur

Spolu trovy pravneho zastipenia..........ccccoeeeiiiiciiiiiiiee e, 587,84 Eur

+ zaplateny sudny poplatok:............coorriiiiiiii e 154,00 Eur

(072117o] ¢ H 741,84 Eur

11. Podfa § 15 pism. a) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 z.z.
0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov,
advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu hotovych vydavkov ucelne a preukazatelne
vynaloZenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najma na sudne poplatky a iné poplatky,
cestovné a telekomunikacné vydavky a vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy.

12. Podla § 16 ods. 4 cit. vyhladky, na vySku nahrady preukézanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

13. Podla § 7 ods. 4 zdkona €. 238/2002 Z.z. o cestovnych nahradach v zneni neskorsich predpisov,
nahrada za spotrebované pohonné latky patri zamestnancovi podla cien pohonnych latok prepocitanych
podla spotreby pohonnych latok uvedenej v technickom preukaze cestného motorového vozidla alebo
v osvedceni o evidencii cestného motorového vozidla.

14. S poukazom na citované ustanovenia sud nahradu cestovného za u€ast na nariadenych
pojednavaniach (22.06.2021, 28.09.2021) nepriznal, nakolko pravny zastupca Zalobcu nepredloZil
sudu technicky preukaz pouZitého motorového vozidla, ktory je nevyhnuty na preukézanie spotreby
pohonnych latok (§ 7 ods. 4 zakona &. 283/2022 Z.z. o cestovnych nahradach). Na zaklade
nepredloZenia Ziadneho dékazného prostriedku zo strany pravneho zastupcu Zalobcu, sud nemohol
posudit dovodnost vyuctovanej vySky cestovnych nahrad v ¢ase rozhodovania o vySke nahrady trov
konania. (Uznesenie US IV. US 77/2019-12 zo dfia 07.02.2019). Sud pre Uplnost dodava, Zze dodatogné
predloZenie a preukazanie technického preukazu pri podani staznosti voci trovam je irelevantné, nakoflko
~Principu spravodlivosti sa prieci, aby v désledku procesnej aktivity sporovej strany, ktora sa staznostou
podla § 239 a nasledujucich CSP domaha napravy rozhodnutia vy$Sieho sudneho dradnika, bola
dodatogne na zaklade podania u€ineného az v ramci konania o takto podanej staznosti priznana
protistrane nahrada trov konania, ktorych vySku tato protistrana opomenula preukazat, a nalezite vycislit
pred rozhodovanim vysSieho sudneho Uradnika podla § 262 ods. 2 CSP, a to za stavu, ked okolnosti veci



neindikuju, Ze by protistrane vo v€asnom preukazani a vycisleni trov branila objektivna prekazka.” (€.k.
. US 144/2020-12 z 15. aprila 2020); (Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢.k. Il. US 563/2020
z 25.02.2021).

15. Sud nepriznal uplatnenu nahradu trov pravneho zastipenia za pravny ukon ucast na pojednavani
dniia 22.06.2021 v uplatnenej zakladnej sadzbe 101,25 EUR, ale vo vyske 25,31 EUR, €o predstavuje
jednu Stvrtinu zakladnej sadzby tarifnej odmeny v sulade s ust. § 13a ods. 4 vyhlasky €. 655/2004,
nakolko pojednavanie bolo odro¢ené bez prejednania veci.

16. Sud nepriznal uplatnenych 40,- EUR ako paus$alnu nahradu nékladov spojenych s uplatnenim
pohladavky, nakolko tato suma bola priznana v samotnom rozsudku &.k. 8Cb/34/2019-85 zo dha
28.09.2021.

17. Sud jednotlivé ukony pravnej sluzby posudzoval samostatne so zretelom na to, ¢&i iSlo o0 odévodneny
a Ucelne vynalozeny vydavok, ktory strane sporu vznikol v konani v suvislosti s uplatfiovanim
alebo branenim prava. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti, sud nepriznal uplatnené trovy
pravneho zastupenia v Ziadanej vyske 816,10 EUR, ale postupoval v sulade s uc¢elne vynaloZzenymi
a preukazanymi trovami a priznal Zzalobcovi trovy konania pozostavajlice z trov pravneho zastupenia
vzniknuté v konani v sume 587,84 EUR a z trov konania za zaplateny sudny poplatok vo vyske 154,-
EUR, t,j. v celkovej vySke 741,84 EUR, ktoré zaviazal Zalovaného zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia k rukam pravneho zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie; ( § 355 ods. 2 CSP).
Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorudit, je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje; (§ 239 ods. 1 CSP).

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna; (§ 239 ods. 2 CSP).



