Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4C/22/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7818200995

Déatum vydania rozhodnutia: 27.08. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ing. Judita Gabonaiova HrenCukova
ECLI: ECLI:SK:OSRV:2024:7818200995.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou Mgr. Ing. Juditou Gabonaiovou Hrencukovou, v spore EOS KSI
Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom v Bratislave, Pajstinska 5, pravne zastipenému
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zalovanému
A. B., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XX, XXX XX C. D., v konani o zaplatenie 4.129,71
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje uzavrety zmier nasledovného znenia:

|. Zalovany sa zavazuje zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 4.571,89 Eur spolu s trokom
z omeSkania vo vyske 8,45 % rocne, zo sumy 1.322,40 Eur od 21.12.2022 do zaplatenia,
nahradu trov konania vo vyske 225,- Eur a nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 3.371,65 Eur,
v pravidelnych mesacnych splatkach po 200,- Eur, splatnych vzdy k poslednému diu v mesiaci, po¢nuc
mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku o schvaleni zmieru, a to na Gcet zalobcu: E. XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX, s uvedenim variabilného symbolu: 511320698 s tym, ze omeskanie s plnenim
Co i len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého pinenia.

odovodnenie:

1/ Zalobca poévodnou Zalobou zo dfia 30.05.2014 v konani vedenom pod sp. zn. 4C/184/2014 zaloval
Zalovaného 1/ F. G., nar. XX XX.XXXX, bytom H. X, I, Zalovanu 2/ D. G., nar. XX.XX.XXXX bytom J.
I. G., XXX XX, toho ¢asu F. XXX, XXX XX K. G., B. |. a zalovaného 3/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. D. XX, XXX XX C. D. a domahal sa vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovanych
1/ a 2/ spoloéne a nerozdielne a Zalovaného 3/ zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 4.129,71 Eur spolu
s urokom z omeskania zo splatok za obdobie od 11.06.2010 do 24.02.2013 vo vySke 420,20 Eur a s
8,75 % roEnym urokom z omeskania zo sumy 4.129,71 Eur od 25.02.2013 do zaplatenia a nahradit trovy
tohto konania, poukazujuc na skuto€nost, Ze dna 15.08.2003 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu so
Zalovanymi 1/ a 2/ Zmluvu o splatkovom uvere €. 511320698, Zalovany 3/ bol v postaveni rucitela.

2/ V priebehu konania bolo zistené, Ze Zalovany 1/ zomrel dfia XX.XX.XXXX. Z uznesenia o dedi¢stve
tunajieho sudu €. k. 7D/105/2016 - 35 zo diia 18.05. 2017 sud zistil, Ze konanie o dedi¢stva bolo
zastavené a majetok nepatrnej hodnoty bol vydany Zalovanej 2/. Sud uznesenim sp. zn. 4C/184/2014
— 108 zo diia 12.12.2017 pravoplatnym dria 13.01.2018 zastavil konanie voci zalovanému 1/, nepriznal
stranam sporu nahradu trov konania a Zalobu v prevysujucej €asti vylucil na samostatné konanie, kde
malo byt rozhodnuté aj o trovach tohto konania.

3/ Vyluéenému konaniu bola pridelena sp. zn. 4C/22/2018, pricom v predmetnom konani figurovali ako
Zalovana 1/ D. G. a Zalovany 2/ A. B..



4/ Rozsudkom Okresného sudu Rozfava €. k. 4C/22/2018 - 161 zo dha 07.09.2023 sud konanie v
Casti o zaplatenie sumy vo vySke 1.807,31 Eur zastavil, v prevySujucej Casti Zzalobu Zalobcu zamietol
a nepriznal stranam sporu pravo na nahradu trov konania.

5/ Proti vy8Sie uvadzanému rozsudku, proti vyroku Il. a lll. podal Zalobca v zdkonnej lehote odvolanie a
navrhol zruSit rozsudok a vec vratit sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

6/ Krajsky sud v KoSiciach po preskimani rozsudku sudu prvého stupfia a konania, ktoré mu
predchadzalo Uznesenim €. k.: 2C0/4/2024 — zo dna 20.03.2024, konanie voéi povodne Zalovanej 1/
zastavil a v prevySujucej €asti rozsudok zrusil a v rozsahu zruSenia vec vratil sudu prvej indtancie na
dalSie konanie. Vyrok I. napadnutého rozsudku nadobudol pravoplatnost dfia 21.11.2023 a uznesenie
o zastaveni konania voc&i pévodne Zalovanej 1/ nadobudlo pravoplatnost dfia 30.04.2024.

7/ Po vrateni veci bolo povinnostou sudu v sulade s ndzorom odvolacieho sudu vyslovenym v tomto
uzneseni vec opatovne prejednat a rozhodnut, pri¢om sa mal zaoberat dévodnostou uplatneného
naroku ako aj jeho vySkou s ohfadom na vymoZenie Casti pohladavky v konkurznom konani. Sud
prvej inStancie sa v sulade so zdkonnymi ustanoveniami mal vyporiadat' aj s Ciastoénym spatvzatim
Zaloby podanim zo dia 11.4.2019, dokladne posudit vSetky relevantné skuto&nosti potrebné pre zistenie
dovodnosti uplatneného naroku, zabezpedit’ si pre svoje zavery dostatoény skutkovy podklad procesne
predpokladanym spésobom tak, aby bola zabezpe&ena spravodlivd ochrana prav sporovych stran,
vysporiadat sa s listinnymi dékazmi aj dalSimi dékazmi vykonanymi vo veci procesne predpisanym
spbsobom, umoznit’ stranam uplatnit’ pripadné dalSie prostriedky procesného utoku a procesnejobrany a
po posudeni podla relevantného hmotného prava rozhodnutie nasledne odbvodnit tak, aby sa dosledne,
presvedcivo a logicky vysporiadal so v8etkymi skutkovo a pravne relevantnymi otazkami rieSenymi v
konani a argumentmi sporovych stran, s namietkami uvedenymi v odvolani a zaroveri aby odévodnenie
nielen formalne spinalo nalezZitosti pozadované ust. § 220 ods. 2 CSP, ale aby i materialne zodpovedalo
kritériam spravodlivého odbévodnenia.

8/ Sud vo veci nariadil pojednavanie, ktoré bolo odro¢ené z dévodu, Zze medzi stranami prebiehali
mimosudne jednania za U€elom uzavretia zmieru. Dha 16.08.2024 dorucil zalobca navrh zmieru
podpisany osobne oboma stranami v zneni, Ze Zalovany sa zavazuje zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke
4.571,89 Eur spolu s urokom z omeskania vo vy3ke 8,45 % ro¢ne, zo sumy 1.322,40 Eur od 21.12.2022
do zaplatenia, nahradu trov konania vo vySke 225,- Eur a nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske
3.371,65 Eur, v pravidelnych mesaénych splatkach po 200,- Eur, splatnych vzdy k poslednému driu
v mesiaci, poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku o schvaleni zmieru, a to na ucet
Zalobcu: E. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, s uvedenim variabilného symbolu: 511320698 s tym, Ze
omeskanie s plnenim €o i len jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia. Zarover sudu
navrhol, aby predloZeny navrh zmieru schvalil.

9/ Podlfa § 148 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) Zalobca a Zalovany mézu
uzavriet' zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier
schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

10/ Zmierom sa rozumie dohoda stran uzavreta v priebehu konania, ktorou si upravuju svoje prava a
povinnosti. V danom pripade sud skumal, &i uzavrety zmier medzi stranami v konani je v sulade so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Nezistil, Ze uzavrety zmier by odporoval zakonu, obchadzal
ho, alebo by sa priecil jeho ucelu, predmetny zmier zohladhoval aj Eiasto¢né spatvzatie zaloby zalobcom
zo dna 11.04.2019 a obsahoval aj dohodu stran ohfadom trov konania. Preto v zmysle § 148 ods. 2
Civilného sporového poriadku uzatvoreny zmier schvalil.

11/ O naroku na nahradu trov konania sud nerozhodoval, nakolko su€astou schvaleného zmieru je aj
dohoda stran sporu o nahrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.



Podla ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatefl
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podfa § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno odbvodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato&ne dorugit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinne;j
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (&. 233/1995 Z.z. - Exeku€ného poriadku).



