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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkynou JUDr. Tatianou Kovacsovou, po predlozeni navrhu na schvalenie
dohody o vine a treste sp. zn. 1 Pv 294/23/6606, ktora bola spisana na Okresnej prokurature v Lu€enci
dna 27.09.2024 vo veci obvineného ml. A. B. pre zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1
Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom dfia 22.10.2024 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sid sch valuje dohodu o vine a treste uzavretd medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury Lu¢enec a obvinenym a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny ml. A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX, E. D. XXX, okr. Luenec,
nezamestnany,

sauznava zavinného,ze

v presne nezistenom obdobi v kalendarnom roku 2023, najneskér do aprila roku 2023, na presne
nezistenych miestach v obci Savol opakovane vykonal suloz s maloletou C. F. nar. XX XX.XXXX,
o ktorej mal vedomost, Z2e sa jedna o osobu mladSiu ako 15 rokov, pri€om jeho konanim nebola
maloletej spbsobend Ziadna Skoda, ani Ziadne zranenie vyZadujuce si lekarske oSetrenie, alebo
praceneschopnost,

teda

- vykonal suloZz s osobou mladSou ako patnast rokov,

¢im spachal

- Zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona.
rozhodol:

Zato sa
odsudzuje :

Podla § 201 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. ) Tr. zak., § 38 ods. 2 Trestného zakona,
§ 39 ods. 4 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada za
sucasného ulozenia proba¢ného dohladu nad jeho spravanim pocas skuSobnej doby a zaroven uréuje
skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.



Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. f) Tr. zak. sa obvinenému uklada obmedzenie spodivajuce v zakaze
kontaktovat' C. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX, G. C. v akejkolvek forme vratanie kontaktovania
prostrednictvom elektronickej komunikagnej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. suid zru38uje  vyrok o treste ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 2T/59/2023 zo dfia 16.05.2023 s pravoplatnostou 16.05.2023 podla § 201 odsek 1 Tr.
zak. v trvani 18 (osemnast) mesiacov s podmiene¢nym odkladom a uréenim skusobnej doby v trvani
18 (osemnast), ako aj vietky rozhodnutia obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Prokurator Okresnej prokuratdry Lucenec podal na tunaj$i sud navrh na schvalenie dohody o vine
a treste v trestnej veci obvineného ml. A. B. pre zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1
Trestného zakona.

Po otvoreni verejného zasadnutia a po predneseni navrhu prokuratora o vine a treste samosudkyra od
obvineného formou otazok zistila, ¢i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, ¢i suhlasi, aby
trestna vec bola prejednana skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, €i rozumie,
€o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, €i bol ako obvineny pouceny o svojom prave, najma
o prave na obhajobu, i mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a €i sa mohol radit o spdsobe
obhajoby, & rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii
skutku ako trestného €inu, &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny
¢in jemu kladeny za vinu, &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu
dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny &in, tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢i suhlasi s navrhovanym trestom, €i trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, &i
si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny odpovedal na vSetky vy$Sie uvedené otazky ,,ano”.

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory verejne
vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371
ods. 1 pism. c) alebo § 371 ods. 2 druha veta. Podla § 334 ods. 5 Tr. poriadku rozsudok nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim.

Sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi Okresnou prokuratdrou Lu¢enec
a obvinenym bola uzavreta v sulade s ustanoveniami Trestného poriadku, nie je nespravodliva, preto
ju na verejnom zasadnuti schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia
podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba
za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c, ods. 2 druha veta Tr. poriadku.



