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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Spravny sud v KoSiciach, sudcom JUDr. Martinom L. Fafalakom, v pravnej veci zalobkyne: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom XXX XX C. D. XX, pravne zastupena: Prosman a Pavlovi¢ advokatska
kancelaria s.r.o., so sidlom Hlavna 31, 917 01 Trnava, ICO: 37 927 841, proti Zalovanej: Socialna
poistovia, Ustredie, ul. 29. augusta &. 8, 813 63 Bratislava, o spravnej Zalobe v socialnej veci -
preskumanie rozhodnutia zalovanej €. XXXXX-X/XXXX-XX zo dna 23.12.2020 v spojeni s rozhodnutim
Socialnej poistovne pobocka PreSov ¢. 8311-109/2020-PO zo dna 02.10.2020, takto

rozhodol:

|. Sud zalobu zamieta.
Il. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Socialna poistovia, pobo¢ka PreSov rozhodnutim &. 8311-109/2020-PO zo dfia 02.10.2020 rozhodla,
Ze nepriznala Zalobkyni narok na ndhradu nakladov spojenych s liecenim.

2. Preskimavanym rozhodnutim zo dfia 23.12.2020 &islo: XXXXX-X/XXXX-XX Zalovana ako prislusny
odvolaci organ o odvolani Zzalobkyne proti rozhodnutiu Sociélnej poistovne, poboCky PreSov zmenila
vyrok rozhodnutia prvostupfiového spravneho organu tak, Ze za slova ,nema narok na nahradu nakladov
spojenych s lie€enim® doplnila slova ,v dosledku urazu zo dfia 15.06.2016 v ostathom odvolanie
zamietla a rozhodnutie prvostupfiového spravneho organu potvrdila.

3. Vo v€as podanej Zalobe Zalobkyfia namietala, ze Zalovana na zaklade vykonaného dokazovania
dospela k nespravnym skutkovym zisteniam, vec nespravne pravne posudila, napadnuté rozhodnutie je
arbitrarne, nakolko nema oporu v administrativnom spise a Ze je nedostatoéne odévodnené.

4.V sulade s § 3 ods. 3 pism. c/ zakona &. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, vykon sudnictva preSiel z Krajského sudu v
KoSiciach a z Krajského sudu v PreSove na Spravny sud v KoSiciach vo vSetkych veciach, v ktorych je od
01.06.2023 dana pravomoc spravnych sudov. Od 01.06.2023 je na konanie v predmetnej veci prislusny
Spravny sud v KoSiciach (d'alej aj spravny sud).

Podla § 140 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej aj SSP), vo veciach toho istého
Zalobcu a totoZzného predmetu konania, ktoré uz boli predmetom konania pred spravnym sudom, v
odbvodneni kazdého dalSieho rozsudku spravny sud poukaze uz len na totozny rozsudok, pripadne
stru€ne zopakuje jeho dévody.

5. Krajsky sud v PreSove, ako sud spravny, rozsudkom sp.zn. 3Sa/5/2021-70 zo dfia 13.01.2022 zamietol
Zalobu toho istého Zalobcu, voci rozhodnutiu tej istej Zalovanej. Predmetom uvedeného sudneho konania



bol prieskum rozhodnutia Zalovanej, ktora potvrdila rozhodnutie spravneho organu prvého stuphia, Ze
Zalobkyha nema narok na nahradu za bolest'.

6. V predmetnom konani iSlo de facto o totoznu vec, ked Zalobkyna Ziadala o priznanie naroku v danom
pripade za bolest. V prejednavanej veci Ziadala o narok na nahradu nakladov spojenych s lieCenim,
ako naroku vyplyvajuceho z toho istého pracovného Urazu. Odévodnenia rozhodnuti spravnych organov
(vydanych v tie isté dni) su postavené na totoZznych dévodoch. Rovnako tak spravne Zaloby v oboch
veciach su rovnaké a postavené na totoznych Zalobnych bodoch.

7. S poukazom na skuto¢nost, Ze jedinym rozdielom v prejednavanej veci oproti veci rozhodnutej
je vyluéne len druh naroku, ktory si Zalobkyfia voc&i Zalovanej uplatfiuje, spravny sud tak ako to
vyplyva z citovaného ustanovenia § 140 SSP, poukazuje na rozsudok Krajského sudu v PreSove sp.zn.
3Sa/5/2021-70 zo dnia 13.01.2022 a na odbévodnenie v iom obsiahnuté.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustna kasaéna staznost, ktord moZno podat v lehote 30 dni od jeho
dorucenia na Spravny sud v KosSiciach. Zmeskanie lehoty na podanie kasacnej staznosti nemozno
odpustit.

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastipeny advokatom.
KasacCna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom. Tieto povinnost neplatia, ak

a/ ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasaénom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b/ ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 1 pism. c/ a d/,

c/ je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 SSP (ktorému
spravnemu sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka
konania) uviest

a/ oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b/ udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi doru¢ené,

¢/ opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440
sa podava (dalej len ,staznostné body"),

d/ navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

Staznostné body mozno menit' len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 2 SSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacénu staznost mozno podla § 440 ods. 1 SSP odévodnit len tym, ze spravny sud v konani alebo
pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a/ na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako U¢astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

¢/ ucastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat pred spravnym sidom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,



d/ v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skor za€alo konanie,

e/ vo veci rozhodol vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f/ nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi konania, aby uskutocnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g/ rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h/ sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu,

i/ nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnutim o kasacnej staznosti alebo
j/ podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 ods. 1 pism. g/ aZ i/ Spravneho sudneho poriadku sa vymedzi
tak, ze stazovatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva
nespravnost tohto pravneho posudenia. Dévod kasaénej staznosti nemozno vymedzit tak, Ze stazovatefl
poukaze na svoje podania pred spravnym sudom.



