Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 1Er/90/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6715203030

Déatum vydania rozhodnutia: 20.12. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Philadelphy

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2023:6715203030.3
Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci exekucie opravneného A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XXXX/X, XXX
XX E., proti povinnému C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX E., vedenej pod sp. zn. EX
601/15 sudnou exekutorkou JUDr. Luciou Uliankovou, Exekutorsky drad so sidlom Namestie SNP 30,
960 01 Zvolen, na uspokojenie pohlfadavky opravneného na zameskanom vyZivnhom vo vySke 867,- Eur,
na beZnom vyZivnhom poénuc mesiacom marec 2015 nadalej a trov exekucie, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

odovodnenie:

Okresny sud Zvolen poverenim €. k. 1Er/90/2015 zo dfia 16.03.2015 poveril vykonanim exekucie sudnu
exekutorku JUDr. Luciu Uliankovu na uspokojenie pohfadavky opravneného na zamedkanom vyzivnom
vo vyske 867,- Eur, na beZznom vyZivhom poénuc mesiacom marec 2015 nadalej a trov exekucie na
podklade vykonatelného rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 17C/42/2011 zo dha 31.03.2011.

2. Povinny dorucil poverenej sudnej exekutorke dria 23.02.2023 pisomné podanie zo dfia 23.02.20236
oznaCené ako ,ziadost o zrudenie exekucie EX601/2015% ktoré exekuény sud posudil ako navrh
na zastavenie exekucie. Poverena sudna exekutorka postupila navrh na zastavenie exekulcie na
rozhodnutie sudu dia 01.03.2023.

3. Povinny v Uvode svojho podania uviedol, Ze exekucia je nedévodna, nakolko diZzné vyZivné bolo
doplatené, o ¢om sved¢i aj rozhodnutie Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/163/2014. Okrem toho
povinny poukazal na skutoénost, Ze na jeho majetok bol vyhldseny konkurz v konani vedenom na
Okresnom sude Banskd Bystrica pod sp. zn. 30dk/83/2017, pri€om od tejto doby ma staly prijem a nie
je ani vo vypovednej lehote. Zaroven uviedol, Ze nema v umysle neplnit’ si svoju vyZivovaciu povinnost
voci opravnenému.

4. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa opravneny vyjadril podanim zo dna 26.02.2023,
v ktorom uviedol, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi, nakolko neveri Ze povinny bude dobrovolne pinit
vyzivovaciu povinnost. Poukazal na skuto€nost, Ze povinny je dlhodobo v zlej finan&ne;j situacii, o Eom
sved&i aj vyhlaseny konkurz na jeho majetok. Tiez uviedol, Ze povinny sa uz niekolkokrat v minulosti
vyjadril, Ze vSetky vydavky opravneného by mala platit' len jeho matka, kedZe sa s nim rozviedla.

5. Okresny sud Zvolen uznesenim sp. zn. 1Er/90/2015 zo dha 11.05.2023 zamietol navrh povinného
na zastavenie exekucie. Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze len samotna skuto€nost, Ze povinny
bol v trestnom konani oslobodeny spod obZaloby pre precin zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona nezaklada dovod na to, aby sud vyhovel navrhu povinného na
zastavenie exekucie, nakolko exekuéné konanie bolo zacaté dévodne a bolo zacaté na vymozenie



nielen zameskaného vyzivného, ale aj bezného vyzivného pocnuc mesiacom marec 2015. Hoci povinny
pohladavku opravneného po zacati exekuéného konania CiastoCne uspokoijil, nejde uz o ,dobrovolné
plnenie, ale plnenie z exekucie. K argumentacii povinného ohfadom staleho zamestnania a plnenia si
vyZivovacej povinnosti pravidelnymi uhradami, dal do pozornosti ustanovenie § 80 Exeku¢ného poriadku
ucinného v Case zalatia exeku¢ného konania, podla ktorého, na navrh povinného méze sud zastavit
exekulciu zrazkami zo mzdy (§ 57 ods. 2), ak sa zrdZky vykonavaju uz len na bezné vyZivné a mozno
predpokladat, Zze povinny bude vyZivné pinit dalej dobrovolne. V predmetnej veci sud zastaval nazor,
Ze riadne uhradzanie bezného vyZivného nespbsobuje automaticky zastavenie konania, priCom nie je
mozné ustalit predpoklad, Ze v buducnosti bude bezné vyzivné uhradzané riadne a vé&as.

6. Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim sp. zn. 17CoEk/4/2023 zo dfia 16.08.2023, na zaklade
odvolania povinného zo dria 05.06.2023, zrusil vy$Sie uvedené uznesenie Okresného sudu Zvolen a vec
vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud po preskimani veci dospel
k zaveru, Ze sud prvej indtancie pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie dostato¢ne
nepristupil k skimaniu existencie predpokladu podla § 80 Exekuéného poriadku o tom, &i si povinny
bude dalej dobrovolne plnit povinnost platit bezné vyZivné. Odvolaci sud tiez konstatoval, Ze sud prve;j
inStancie sa pri vyhodnocovani predpokladu dobrovolného platenia vyzivného zo strany povinného
vbbec nezaoberal skuto€nostami, z ktorych by bolo mozné vyvodit postoj povinného do budicna v tomto
smere, najma zohladnenim, &i ma stale zamestnanie alebo iny prijem, jeho celkového spravania sa,
pristupu k plneniu si ostatnych platobnych povinnosti i prihliadnutim na jeho su¢asné majetkové pomery
a podobne. Povinny pritom uz v navrhu na zastavenie exekucie uvadzal, Ze od vyhlasenia konkurzu
na jeho majetok v roku 2017 ma staly prijem a jeho umyslom je plnenie si vyZivovacej povinnosti.
Odvolaci sud zdéraznil, Zze od udelenia poverenia na vykon exekucie ako i uhradenia zameSkaného
vyzivného ubehla doba niekolkych rokov, po¢as ktorej sa povinnému strhava zraZzkami zo mzdy uz iba
bezné vyZivné. Z podaného navrhu sa tiezZ javi, Ze trestné stihanie, ktoré bolo proti povinnému vedené
pre precin zanedbania povinnej vyZivy, pédsobi na neho v tomto smere preventivhe a odradzujuco od
dalSieho pachania takéhoto trestného €inu. S poukazom na uvedené potom odvolaci sud v ramci
posudzovania splnenia podmienok na zastavenie exekucie uloZil sudu prvej indtancie povinnost skumat’
predpoklad toho, &i si povinny bude svoju vyZivovaciu povinnost dobrovolne plnit, a to najma doplnenim
dokazovania za ucelom zistenia staleho a dostatoéného prijmu povinného na uhradu vyZivného, najma
jeho lustraciou v Socialnej poistovni ako i v dalSich sudu dostupnych registroch, z ktorych mozno
zistit majetkové a platobné pomery povinného. Sudu bola uloZena aj povinnost’ vyzvat’ povinného na
doplnenie skutkovych tvrdenych v zmysle § 150 ods. 2 C.s.p. ohladne jeho schopnosti platit’ vyzivné
riadne a véas.

7. Podfa § 243 h ods. 1 zak. ¢. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exeku&nej Cinnosti (dalej len ,Exekuény
poiadok®), ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zalaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci
exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov u€innych
po 1. aprili 2017.

8. Podla § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku u€inného v Ease za&atia konania, exekuciu mbze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

9. Podla § 80 Exeku¢ného poriadku uc€inného v ¢ase zacatia konania, na navrh povinného méze sud
zastavit exekuciu zrdZkami zo mzdy (§ 57 ods. 2), ak sa zrazky vykonavaju uz len na bezné vyZivné
a mozno predpokladat, Zze povinny bude vyzivné plnit dalej dobrovolne. Proti tomuto rozhodnutiu je
odvolanie pripustné.

10. Sud prvej indtancie, na zaklade zavazného pokynu odvolacieho sudu, vykonal vo veci dokazovanie
zamerané na zistenie predpokladu toho, ¢€i si povinny po zruSeni exekucie bude svoju vyZivovaciu
povinnost’ plnit dobrovolne. Z lustracie Socialnej poistovne sud zistil, Ze povinny je zamestnany
v spolognosti Zelezniéna spoloénost Cargo Slovakia, a.s. a jeho vymeriavaci zaklad za obdobie od
januara do novembra 2023 bol v priemere vo vyske 1.553,39 Eur. Okrem toho sud z predmetnej lustracie
zistil, Ze povinny je zamestnany aj na zaklade dohody o pracovnej €innosti, a to v spolo€nosti M.A.J.O.R
Agency, s.r.o., pricom jeho vymeriavaci zaklad za obdobie od janudra do oktébra 2023 predstavuje
v priemere sumu 169,76 Eur. Uvedené potvrdzuju aj vyplatné pasky, ktoré povinny dorucil sudu spolu



s0 svojim podanim zo diia 24.11.2023. Okrem toho povinny v podani uviedol, Ze v su¢asnej dobe nie
je vo vypovednej lehote. Ako bezné vydavky uviedol vydavky spojené s byvanim, vydavky na energie,
mobilny telefén, televiziu a internet. Tiez dodal, Ze nefajci, alkohol nepoziva v nhadmernom mnozstve
a nema ziadne zaluby, ktoré by spotrebuvali nejaké jeho finanéné prostriedky.

11. S poukazom na vysSie uvedené, po vyhodnoteni vietkych dostupnych dokazov dospel sud k zaveru,
Ze su splnené podmienky na zastavenie exekucie podla § 80 Exekucného poriadku uc¢inného v €ase
zacCatia konania. Sud zastava nazor, Ze v sulasnej dobe existuje predpoklad, Ze povinny bude
dalej dobrovolne plnit' povinnost' platit bezné vyzivné. Z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn.
2T/163/2014 je totiz zrejmé, Ze povinny uhradil zameSkané vyZivné v plnom rozsahu, od decembra
2021 je zamestnany na trvaly pracovny pomer a okrem toho vykonava prace aj na zéklade dohody
o pracovnej €innosti, z ¢oho ma mesacny prijem dokopy okolo 1.200,00 Eur netto. Okrem toho sud
zdéraziiuje, Ze od udelenia poverenia na vykon exekucie ako i uhradenia zameskaného vyzivného
ubehla doba niekolkych rokov, po&as ktorej sa povinnému strhava zraZkami zo mzdy uz iba bezné
vyzivné. Vzhfadom na uvedené sud zohladnil aj skutoénost, Ze dalSie vedenie exekucie sa javi ako
nadbyto¢né a nehospodarne, a to najmad s poukazom na povinnost' platit' trovy exekucie. Neuslo
pozornosti sudu, Ze z podaného navrhu povinného na zastavenie exekucie sa javi, Ze trestné stihanie,
ktoré bolo proti povinnému vedené pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona,
posobilo na neho v tomto smere preventivne a odradilo ho od dalSieho pachania takéhoto trestného ¢inu.

12. K tvrdeniam opravneného, ktory vo svojom vyjadreni uviedol, Ze povinny je dlhodobo v zlej finanénej
situacii (ma osobny bankrot), pri€om sa snaZzi zbavit svojej vyzivovacej povinnosti, sud uvadza, Ze
vykonanym dokazovanim bol preukazany opak, a to Ze povinny je zamestnany a ma pravidelny mesaény
prijem, z ktorého je schopny plnit si svoju vyZivovaciu povinnost. Pokial opravneny uviedol, Ze v pripade,
ak bude exekucia zruSend, povinny si nebude plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost, sud poznamenava, Ze
ide len o subjektivne tvrdenia opravneného, ktoré nie su podloZené Ziadnymi hodnovernymi dokazmi.

13. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené sud zastava nazor, Ze zo samotného pristupu povinného k uhrade
vyzivného, ktory zaplatil jednak zame&kané vyzivné a dlhodobo uhréddza bezné vyZivné, pricom je
zamestnany na trvaly pracovny pomer a okrem toho vykonava aj prace na zaklade dohody o pracovnej
¢innosti, mozno dospiet’ k splneniu predpokladu jeho dalSieho dobrovolného plnenia vyzivného. Sud
v tomto smere poznamenava, Ze v pripade, Ze povinny nebude po zruSeni exekucie dobrovolne platit
bezné vyzivné, opravnenému ni¢ nebrani podat novy navrh na vykon exekucie a tym zabezpedit
plnenie vyzivného v zmysle pravoplatného a vykonatefného rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn.
17C/42/2011.

14. Po posudeni podania povinného, prihliadnuc aj na nesuhlas opravneného so zastavenim exekucie a
po vyhodnoteni stavu veci, najma s poukazom na vyssie uvedené, sud rozhodol tak, Ze exekuciu vedenu
proti povinnému zastavil.

15. O trovach exekucie v zmysle § 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku sud nerozhodoval, nakolko nemal
ich vycislenie k dispozicii a rozhodne o nich samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta zak.
€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, dalej len ,C.s.p.“). Odvolanie mbéze podat Uc€astnik
konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 C.s.p.).



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 C.s.p.). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).



