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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatela/manzela: D. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XXXX/
XX, W., proti odporkyni/manzelke: D. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XXXX/XX, W., v konani o rozvod
manzelstva a Uprava prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu: A. H., nar. XX.XX.XXXX, v tomto
konani zast. koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych
veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

lll. Sud navrhovatelovi vra cia sudny poplatok zaplateny za navrh vo vySke 66,- Eura zarovefiupra
vuje Slovensku postu, a. s. - prevadzkovatel systému, so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica,
ICO: 36 631 124, aby sumu 66,- Eur poukazala navrhovatelovi po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom doru¢enym sudu dfia 05.10.2022 Ziadal sud, aby rozviedol jeho manzelstvo
s druhym z manZzelov a upravil prava povinnosti k ich maloletému dietatu. Podanim, ktoré navrhovatel
dorucil sudu dha 15.11.2022 navrhol, aby sud konanie o rozvod preruSil. Odporkyha rovnako ako
navrhovatel podanim doru€enym sudu dia 15.11.2022 Ziadala, aby sud konanie o rozvod prerusil.

2. Sud Uznesenim €.k. 12P/36/2022-26 zo dia 16.11.2022 konanie prerusil a toto uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 12.12.2022.

3. Podfla § 98 ods. 2 Zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP.“), sud v
konani pokracuje na navrh po uplynuti troch mesiacov; ak sa navrh na pokraovanie v konani nepoda
do jedného roka, sud konanie zastavi.

3. Vzhfadom k tomu, Ze nebol podany navrh na pokragovanie v tomto konani v lehote jedného roka od
pravoplatnosti uznesenia o prerusSeni konania, sud v sulade s vy3Sie uvedenym zakonnym ustanovenim
toto konanie zastavil.

4. Podla § 49 ods. 1 CMP ucastnik plati trovy konania, ktoré vznikaju jemu a jeho zastupcovi, ak nejde
o trovy konania, ktoré plati Stat.

Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5. O néaroku na ndhradu trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, tak Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania. Pri zohfadfiovani zdsady procesnej zodpovednosti za zavinenia



zastavenia konania, sud dospel k zaveru, Ze procesnu zodpovednost ma tak navrhovatel ako aj
odporkyria a navySe u€astnikom konania Ziadne trovy v konani nevznikli.

6. Podfa § 11 ods. 3 Zakona &. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®) poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na za¢atie konania o rozvod manzelstva vzal spat’ po
prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej viak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

7. Sud v sulade s vysSie uvedenymi zakonnymi ustanoveniami vratil navrhovateflovi cely sudny poplatok
vo vyske 66,- Eur, nakolko navrhovatel dfia 12.10.2022 uhradil sudny poplatok v tejto vyske.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vyrokom I. a Il. mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia na
Okresny sud Namestovo (§ 362 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,CSP*)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).



