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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vy d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 25.04.2014
tento

rozhodol:

Obvineny :
D. C., narodeny XXXXXXXXv Q., okres U., bytom J.

C. XXX, okres M.,

sa uznava vinnym, Ze

v presne nezistenom ¢ase 0 21.01.2013 0 17.30 h do 22.01.2013 0 08.40 h cez otvor v oploteni vosiel do
dvora neobyvaného rodinného domu v obci B. . XXX, okres C., dostal sa k zadnej €asti automobilovej
dielne po odstraneni sklenenej vyplne drevenych latkovych dveri, priCom po vniknuti do vnutornych
priestorov kancelarie odcudzil 2 ks gola sadu zn. Proxon v hodnote 200,-eur, svietidlo zn. Bosch v
hodnote 20,-eur, klU¢ s dialkovym ovladanim na vozidlo VW golf v hodnote 50,-eur, autoradio nezistene;j
znacky v hodnote 100,-eur, 1 ks monitor v hodnote 200,-eur, kufrik s CD instalaénymi nosi¢mi v hodnote
80,-eur, uhlovu brusku zn. Asist v hodnote 49,90 eur, priklepovu vitacku zn. Hillt v hodnote 90,-eur,
halogénové svetlo v hodnote 30,-eur, vSetko v celkovej hodnote najmenej 819,90 eur ku Skode L. U.,
dalej motocykel zn. Gilera Nexus 300 typ M35/6/00 v hodnote 3,900,-eur ku Skode P. U. s tym, ze
poskodenim zariadenia spdsobil Skodu vo vySke najmenej 106,72 eur,

teda
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim a spdsobil nim vacésiu Skodu,
tym spachal

- precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona €. 300/2005
Z.z. v zneni zakona €. 334/2012 Z.z.
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a odsudzuje sa



podla § 212 odsek 3 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 334/2012 Z.z. / dalej len
Trestného zakona/ za pouzitia § 38 odsek 2, 4, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno h/, m/ Trestného zakona, §
42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad podla § 41 odsek 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na §
353 odsek 2 Trestného poriadku, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 18 / osemnast / mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného z&kona, sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek | Trestného zakona, sa obvinenému ur€uje skuSobna doba v trvani 36

/| tridsatSest / mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému D. C.
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T 100/2013 zo dia 23.08.2013, pravoplatného dria
03.10.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, pokial vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinnost obvinenému nahradit poSkodenym L.
U., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom S. L., Q. €. XXXX/XX sp&sobenu Skodu vo vyske 926,62.-eur a
P. U., nar. XX. XX XXXX v U., trvale bytom S., B. XXX/XX pdsobenu Skodu vo vyske 3.900.-eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku, sud poskodeného L. U., nar. XX XX.XXXX v U., trvale bytom
S. L., Q. & XXXX/XX odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 31/2014. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.
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Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom.



