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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava I, sudkyriou JUDr. Emiliou Kosturkovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: A. N., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom J. XXXX/XX, D., t. €. v starostlivosti: T. Z., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom N. XXXX/XX, D., t. & bytom J. XX, D., dieta zastipené opatrovnikom: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi€ov: matky - H. N.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. XXXX/X, D., t. €. bytom W. X/A, C., otca - N. N., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom R. XXXX/XX, C., t. €. bytom J. XX, D., v konani za¢atom ex offo o zverenie maloletého
dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sud, poénuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia, r u § i uznesenie Okresného sudu Bratislava
IV €. k. 20P/22/2023-45 zo dria 27.04.2023.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, doru¢enym Okresnému sudu Bratislava IV dnha 23.03.2023, sa navrhovatefka T. Z.
domahala vydania neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloletého A. N. do jej nahradnej
osobnej starostlivosti a zaviazal matku maloletého prispievat na jeho vyzivu sumou 400,- eur mesacne.
Zaroven Ziadala sud, aby za€al konanie vo veci same;.

2. Uznesenim &. k. 20P/22/2023-45 zo diia 27.04.2023, pravoplatnym dnia 22.08.2023, Okresny sud
Bratislava IV nariadil neodkladné opatrenie, ktorym i) do pravoplatného skon¢enia konania vo veci same;j
zveril maloletého A. N. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky T. Z., ktora bude zabezpecovat
osobnu starostlivost o maloletého, starat' sa o jeho vyZivu, v beznych veciach ho bude zastupovat a
spravovat’ jeho majetok namiesto rodicov, ii) matku zaviazal prispievat na vyzivu maloletého vyzivnym
vo vyske 150,- eur mesadéne, ktoré je matka povinna platit na uget Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Bratislava, vzdy do 15. difa v mesiaci, po€inajuc diiom 27.04.2023, az do pravoplatného
skonCenia konania vo veci samej, iii) otca zaviazal prispievat na vyZivu maloletého vyZivnhym vo vyske
30 % zo sumy Zzivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta, ktoré je otec povinny platit’ na
uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, vzdy do 15. diia v mesiaci, po&inajuc diiom
27.04.2023, az do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej, iv) do pravoplatného skoncenia
konania vo veci samej pozastavil u€innost rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 38P/9/2017-81
zo diia 01.06.2017, ktory nadobudol pravoplatnost diia 22.02.2018, v €asti vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletému A. N..

3. Uznesenim &. k. B4-20P/22/2023-71 zo dfia 26.09.2023 zacal tunajsi sud ex offo konanie o zverenie
maloletého A. N. do nahradnej osobnej starostlivosti T. Z..



4. Uznesenim €. k. B4-20P/22/2023-73 zo diia 26.09.2023 sud, z dévodu rychlosti a hospodarnosti
konania, vylucil ex offo za¢até konanie o zverenie maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
na samostatné konanie, vedené pod sp. zn. 73P/48/2023.

5. Na pojednavani. konanom dna 06.03.2024, na ktoré sa dostavili navrhovatelka, matka, otec aj kolizny
opatrovnik maloletého a ktoré bolo so suhlasom vSetkych u€astnikov konania odroéené na neurcito,
navrhovatelka T. Z. uviedla, Ze jej vztah s maloletym A. je od leta 2023 (kedy ho pustila na prazdniny k
starej matke do C., kde bol asi mesiac) velmi naruseny, malolety k nej stratil déveru, oso&uje ju, nevedia
najst’ spolo€nu re¢, malolety je momentalne v C. u starej matky zo strany otca, nechodi do Skoly. Otec na
pojednavani uviedol, Ze chce, aby maloletého dalej vychovavala navrhovatelka, ale uznal, Ze ju nembze
k tomu nutit. Aj matka si v8imla zmenu spravania A. k horSiemu, odkedy je v C.. Kolizny opatrovnik
po vykonanom Setreni pomerov v domacnosti matky zo strany otca na adrese R. XX, C., ktoré dha
04.01.2024 realizoval Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, pracovisko Sala, a v désledku
zhorSeného prospechu maloletého a velkého pocétu zameSkanych hodin navrhol ako mozné rieSenie
vzniknutej situacie do¢asné umiestnenie maloletého do zariadenia, v ktorom bude v pripade potreby
vykonana diagnostika maloletého a kde bude maloletému poskytnuta potrebna odborna psychologicka
pomoc.

6. Navrhom, doruéenym sudu dfia 11.06.2024, sa navrhovatefka domaha nariadenia neodkladného
opatrenia spocivajuceho v tom, aby siud maloletému uloZil zakaz opustit mesto D. bez sprievodu
jeho zakonného zastupcu. Uznesenim sp. zn. 73P/86/2024 zo dha 20.06.2024 sud zastavil konanie o
predmetnom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pre spatvzatie navrhu, ku ktorému doslo na
informativnom vysluchu, konanom na tunajSom sude dra 20.06.2024.

7. Dha 20.06.2024 dorucila bolo sudu doru¢ené podanie navrhovatelky T. Z., oznadené ako ,Stiahnutie
Ziadosti 0 nahradnu osobnu starostlivost®, ktoré odévodnila zmenou spravania maloletého A. vodi jej
osobe, ktora nastala v septembri 2023, malolety ju neposlicha, klame, nechodi do Skoly, nedviha jej
telefén, navrhovatelka nevie, kde sa malolety nachadza, vzajomne sa odcudzili, v ostathom &ase sa
zacal viac stretavat s matkou, ktora ho finan¢ne podporuje.

8. Lustraciou poru€enskych spisov tykajucich sa maloletého A. sud zistil, ze:

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava V &. k. 17P/312/2013-109 zo dria 28.01.2015 bol malolety A.
zvereny do osobnej starostlivosti otca (spolu v tom ¢ase maloletou C. N., nar. XX XX.XXXX) s tym, Ze
matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého A. sumou vo vySke 50,- eur mesaéne pocnuc diiom
23.09.2013,

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il €. k. 38P/9/2017-81 zo dfia 01.06.2017, pravoplatnym dna
22.02.2018, bolo manzelstvo rodi¢ov maloletého A. rozvedené s tym, Ze sud schvalil rodi¢ovsku dohodu,
v zmysle ktorej bol malolety A. na ¢as po rozvode manZzelstva rodi¢ov zvereny do osobnej starostlivosti
otca s tym, Ze obaja rodicia budu maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok, matka sa zaviazala
prispievat’ na vyzivu maloletého A. sumou vo vyske 50,- eur mesacne po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto
rozsudku a styk matky s maloletym nebol upraveny.

9. Podla § 23 ods. 3 CMP, ak sa konanie za¢alo bez navrhu, sud konanie zastavi, ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo zacaté.

10. S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud konanie o zverenie maloletého A. do nahradnej
osobnej starostlivosti T. Z. zastavil, nakolko odpadol dbvod, pre ktory bolo konanie zacaté, tzn.
osoba, ktorej bol malolety uznesenim (neodkladnym opatrenim) Okresného sudu Bratislava IV &. k.
20P/22/2023-45 zo diia 27.04.2023 doCasne zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, uz nema
zaujem nadalej zabezpeCovat nahradnl osobnu starostlivost o maloleté dieta, k ¢omu sud neméze
nikoho nutit, v nadvaznosti na €o bolo zarover potrebné rozhodnut o zruSeni nariadeného neodkladného
opatrenia, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia. V pripade neodkladnej potreby rieSit situaciu
maloletého jeho do€asnym umiestnenim do prislusného zariadenia nech kolizny opatrovnik vykona
vSetky potrebné ukony k tomu smerujice a nech poda na prislusny sud navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle prisluSnych ustanoveni CMP a zakona o rodine.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia, na Mestskom sude
Bratislava Il, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



