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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudcom JUDr. Danou Gaborovou v spore zalobcu: BENCONT INVESTMENTS
s.r.0., so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, ICO: 36432105, zastupeny advokatom: KOVAL & spol.,
advokatska kancelaria, s.r.0., Komenského 3, Banska Bystrica, ICO: 36 648 892, proti zalovanej: A. B.,
nar. X.XX.XXXX, C. D. XX, E., o zaplatenie 56,76 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je p o v i n n & zaplatit zalobcovi 57,56 eur s Grokom z omeskania 5 % roéne zo sumy 56,76
eur od 2.2.2023 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcovi p rizn a v a proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske
ktorej rozhodne sud samostatnym uznesenim do 60 dni po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

7C/82/2023

1. Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu pozadoval, aby sud rozhodol, Ze Zalovana je
povinna zaplatit mu 56,76 eur s prisl. a nahrady trov konania.

2. Navrh odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca spolo€nost Zinc Euro, a.s., a Investor uzatvorili
podla § 51 Obgianskeho zékonnika zmluvu — RAMCOVU ZMLUVU INVESTOR / RAMCOVU ZMLUVU
INVESTOR - NOVACIA. Predmetom tejto zmluvy bol zavézok ZINC EURO vyhladavat pre Investora/
Investorov jednotlivych diznikov a obstarat v mene a na ucet Investora uzatvorenie Zmluvy o péZicke
s dlznikom. Sucastou tejto zmluvy podla €&l. 12 bolo aj splnomocnenie Investora pre ZINC EURO,
aby v jeho mene a na jeho u€et uzatvoril Zmluvu o pbzZicke a na vyhlasenie okamzitej splatnosti
pbdzicky poskytnutej Zmluvou o péziCke. Podla § 51 Obcianskeho zékonnika bola uzatvorena medzi
ZINC EURO a zalovanym RAMCOVA ZMLUVA — DLZNIK. Predmetom tejto zmluvy bol zavézok ZINC
EURO vyhladavat pre Zalovaného - Dlznika jednotlivych investorov a obstarat v mene a na ucet
Zalovaného uzatvorenie Zmluvy o pézicke s Investorom. Sucastou tejto zmluvy podfa &l. 8 bolo aj
splnomocnenie zalovaného pre ZINC EURO, aby v jeho mene a na jeho ucet uzatvorila Zmluvu o péZicke
a to podfa zavazného pokynu Zalovaného — zavaznej Ziadosti o p6zi¢ku. Na zaklade zavaznej Ziadosti
o p6zi€ku a vysSie uvedenych ramcovych zmluv boli v sulade s § 657 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika
uzatvorena medzi Investormi a Zalovanym Zmluvy o pézicke, predmetom, ktorych bol zavazok veritela
poskytnut’ diznikovi pefiazné prostriedky a zavazok dlZznika pefiazné prostriedky spolu s dohodnutym
urokom vratit Investorom. Na zaklade uzatvorenej zmluvy o pdziCke poskytli Investori Zalovanému
penazné prostriedky v nizSie uvedenej vySke, na ucCet uvedeny v zavaznej ziadosti o pbzicku, ktoré
sa dlZnik zaviazal splacat v pravidelnych mesacnych splatkach. Zmluvné strany (veritel’ a diznik) su z
dovodu zjednodu$enia administracie a komunikacie na dialku oznaéené identifikaénymi kédmi. Prehlad



uroku a datumu uzatvorenia Zmluvy o pézi¢ke a dlZznej sumy uvadza Zalobca nasledovne: Investor E.
A. s ID kddom 4WBPLMALNQ36 poskytol na zaklade zmluvy €. 2018048255 z 12.11.2018 p6zi¢ku vo
vyske 500 € s US 7,5 % p.a., ktorej nesplatena/y: istina je 0 €, urok je 0 €; nesplatena suma celkom
je 0 €, Investor F. G. s ID kddom 4WBPLMNB5Q36 poskytol na zdklade zmluvy €. 2018048256 z
12.11.2018 pdziku vo vyske 200 € s US 10 % p.a., ktorej nesplatenaly: istina je 16,58 €, urok je 0,21
€; nesplatena suma celkom je 16,79 €. Pocas trvania zmluvného vztahu medzi Investorom s ID kédom
4WBPLMALNQ36 a Zalovanym Investor postupil svoju pohfadavku na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok na H. I. J. s ID kédom 3MWQ56L772ER. Postupenie bolo zaroveh ozndmené zalovanému
v sulade s § 526 Obcianskeho zakonnika. Nesplatenal/y: istina je vo vyske 0 €, urok je 0 €; nesplatena
suma celkom je 0 €. Po&as trvania zmluvného vztahu medzi Investorom s ID kédom 3MWQ56L772ER
a zalovanym Investor postupil svoju pohfadavku na zéklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok na H. K.
L. s ID kédom N572ZR6VWPDR. Postupenie bolo zaroveri oznamené Zalovanému v sulade s § 526
Obcianskeho zakonnika. Nesplatenal/y: istina je vo vysSke 40,18 €, urok je 0,59 €; nesplatena suma
celkom je 40,77 €. Listom zo dha 01.02.2023 Investori prostrednictvom splnomocnenca ZINC EURO
pristupili k vyhlaseniu okamzitej splatnosti p6zi¢ky v sulade s &l. 3 bod 3.4 Zmluvy o pbézicke, a to
z dévodu neplnenia si zmluvnych povinnosti Zalovanym, splacat dohodnuté splatky pdzi¢ky riadne a
v€as. V dobe od vyhlasenia okamzitej splatnosti Zmluvy o pdzZi¢ke Zalovany voci Zalobcovi nesplatil
svoj zavazok ani len CiastoCne napriek jeho pisomnej vyzve. Investori ako postupca a Zalobca ako
postupnik v sulade s § 524 a nasl. Ob¢&ianskeho zadkonnika uzatvorili zmluvu o postipeni pohfadavok, v
zmysle ktorej Investori postupili svoje pohladavky vzniknuté z titulu vy$Sie uvedenych Zmluv o pézicke
a RAMCOVEJ ZMLUVY — DLZNIK Zzalobcovi. Pravnym titulom, na zéklade ktorého si Zalobca uplatriuje
voci Zalovanému pohladavku, su zmluvy o pdzi¢ke uzatvorené v sulade s § 657 Obcianskeho zakonnika,
RAMCOVA ZMLUVA — DLZNIK uzatvorena podla § 51 a nasl. Obgianskeho zakonnika, Zmluva o
postupeni pohfadavok uzatvorena medzi Investormi a Zalobcom v sulade s § 524 a nasl. Ob¢ianskeho
zakonnika. Zalovanému bola poskytnuta pdZzitka medzi dvoma fyzickymi osobami nepodnikatelskym
spbsobom, tzv. peer to peer spdsobom, ako jednym z viacerych druhov kolektivneho financovania. Ide

uveru fyzické osoby. Na takyto spdsob uzatvarania zmlav sa nevztahuju ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach podla § 52 a nasl. Obcianskeho zakonnika, pretoZze predmetné zmluvy o péziCke boli
uzatvorené medzi fyzickymi osobami navzgjom. Medzi investormi a Zalovanym vznika ob¢iansko-pravny
vztah, na zaklade ktorého jednotlivi investori poskytli v prospech Zalovaného penazné prostriedky a
Zalovany sa zaviazal poskytnuté pefiazné prostriedky za dohodnutych podmienok vratit' a zaplatit’ aroky.
Vzhfadom k tomu, Ze medzi investorom a Zalovanym vznikol uzatvorenim Zmluvy o pdzicke zavazkovy
vztah v sulade s § 657 a nasl. Obcianskeho zdkonnika, a teda vztah fyzickej osoby ako veritela a fyzickej
osoby ako dIznika. P6zZiCka poskytnuta diZznikovi je poskytnutd osobami (veritelmi), ktori nekonaju v
ramci svojej podnikatelskej Cinnosti a z tohto dévodu nie je mozné uvedeny vztah medzi veritefmi a
Zalovanym posudzovat’ podla zakona &. 129/2010 Z.z. v zneni neskorsich predpisov. Vy3Sie uvedené
potvrdzuje aj ta skuto€nost, Ze jednotlivé Zmluvy o péziCke uzatvarali samotni investori — fyzické osoby
prostrednictvom splnomocnenca, ¢o znamena, Ze nekonali ako dodavatelia a uvedené skuto&nosti
vyplyvaju aj z naslednych Prikaznych zmlav, ktoré jednotlivi investori uzatvarali s postupcom v zmysle
§ 724 a nasl. Obcgianskeho zakonnika. Na preukazanie vysSie uvedeného je potrebné poukazat aj na
pomerne ustalent sudnu prax sidov v ramci celej Slovenskej republiky. Zalobca si v sudnom konani
uplatfiuje vo&i Zalovanému aj prislusné zakonné droky z omeskania. Takto je uréena vyska v Zalobe
uplatfiovaného uroku z omeSkania vo vySke 5,00 % ro¢ne od 02.02.2023 do zaplatenia. V zmysle
uzatvorenych Zmlav o pdzicke, RAMCOVEJ ZMLUVY — DLZNIK, vznikla Zalovanému povinnost zaplatit
Zalobcovi aj prislusenstvo pohladavky. Z vySsie uvedenych pravnych a skutkovych dévodov sa Zalobca
domaha zaplatenia: - dIZnej istiny vo vy8ke 56,76 €, - dlZnych zmluvnych urokov vo vySke 0,8 € - dlZnych
zdkonnych urokov z omeskania vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy nesplatene;j istiny - trov konania. Pripojil
ramcové zmluvy, zmluvy o pdzicke, prikazné zmluvy, zmluvy o postiupeni pohladavok, oznamenia o

postupeni a vyzvu, Ziadost o pdzi¢ku, potvrdenie o zrealizovani platby, splatkovy kalendar, oznamenie
o vyhlaseni okamzitej splatnosti.

3. Sud vo veci vydal platobny rozkaz, ktory sa Zalovanému nepodarilo dorugit do vlastnych ruk a bol
z uvedeného dévodu uznesenim zo diia 29.11.2023 zruSeny.

4. Zalovana, ktorej bol opis Zaloby s prilohami a vyzvou, ktorou jej bola uloZzena povinnost vyjadrit sa k
Zalobe, doru€ena podla § 116 ods. 2 CSP, sa v lehote ur€enej suidom k Zalobe pisomne nevyjadrila, v
konani bola necinny. Skutkové tvrdenia Zalobcu nespochybnila.



5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania s poukazom na § 177 ods. 2 CSP, ked
pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 2 000 eur.

6. Sud sa oboznamil s navrhom na vydanie platobného rozkazu a predloZzenymi listinnymi dékazmi,
pri€om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

7. Zmluvami oznadenymi ako RAMCOVA ZMLUVA INVESTOR alebo NOVACIA uzavretymi medzi
spolo€nostou Zinc Euro, a.s. a investormi ozna¢enymi |. J. s ID kédom 3MWQ-56L7-72ER dfia
12.2.2016, K. L. s ID kddom N572ZR6VWPDR dna 27.10.2021, E. A. s ID kédom 4WBP-LMAL-NQ36
dria 15.8.2018, F. G. s ID kddom 4WBPLMNB5Q36 dria 3.9.2018, bolo preukazané, ze spolo¢nost’ sa
zaviazala vyhladat' pre investorov dlznika a obstarat v ich mene a na ich u&et uzatvorenie zmluvy o
pozicke s dlznikom. Zmluvou oznadenou ako RAMCOVA ZMLUVA DLZNIK uzavretou dia 12.11.2018
medzi spolo¢nostou Zinc Euro, a.s. a Zalovanou ako dlznikom ozna€enou identifikatnym kédom 4WBP-
LME5-RQ36 bolo preukazané, Ze spolo€nost sa zaviazala vyhladat pre Zalovanu investorov a obstarat’

Vv jej mene a na jej ucet uzatvorenie zmluvy o p6zi¢ke s investormi.

8. Zavaznou Ziadostou o pdzitku zo dha 12.11.2018 bolo preukazané, Ze zalovana splnomocnila
spolo¢nost Zinc Euro, a.s. ako sprostredkovatela, aby uzatvorila v jej mene s jednym alebo viacerymi
investormi zmluvy o pézi¢ke do celkovej vysky 700 eur, dizkou splacania 48 mesiacov (4 roky), celkovou
vySkou splatky 26,45 eur a urokom 38,50 % ro&ne, ktory pozostava z uroku 11 % a poplatkov spolo€nosti

za obstaranie prilezitosti uzatvorit zmluvu o p6zic¢ke, za spracovanie ziadosti o pdzi¢ku a za spravu

bolo preukazané, Ze Zalovanu oboznamil s jeho povinnostami. Zmluvami o p6zi¢ke bolo preukazané, Zze
spolo&nost Zinc Euro a.s. sprostredkovala uzavretie zmluvy o p&zi¢ke €. 2018048255 medzi investorom
s identifikaénym &islom 4WBPLMESRQ36 a Zalovanou vo vySke 500 eur s dohodnutou urokovou
sadzbou 7,5%, so 48. splatkami vo vyske 12,03 eur, prva splatna 22.12.2018, kazdej dalSej 22. den
v mesiaci, termin poslednej splatky 22.11.2022, zmluvy o p6zi¢ke €. 2018048256 medzi investorom s
identifikacnym &islom 4WBPLMERQ36 a Zalovanou vo vy8ke 200 eur s dohodnutou urokovou sadzbou
10 % roéne, so 48. splatkami vo vy8ke 5,03 eura, prva splatnd 22.12.2018, kazdej dalSej 22. den

v mesiaci, termin poslednej splatky 22.11.2022, a tak mala Zalovand zaplatit celom 700 eur.

9. Ozndmenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dfia 1.2.2023 a doruenkami bolo preukazané,
Ze spolo€nost Zinc Euro, a.s. vyzvala Zalovanu na vratenie celého Uveru v celkovej vySke 1434,52 eur
poskytnutého na zaklade ramcovych zmliv od investorov. Prikaznymi zmluvami zo dfia 27.10.2021,
12.2.2016, 15.8.2018 a 3.9.2018 bolo preukazané, ze investori ako prikazcovia a spolo¢nost Zinc Euro,
a.s. ako prikaznik uzavreli zmluvy, v ktorej sa prikaznik zaviazal v mene a na uc€et prikazcov ako veritelov
zo zmluvy o p6zicke postupit vietky pohladavky na postupnika t.j. nového veritela, ak pride k vyhlaseniu
okamzitej splatnosti p6zi¢ky. Oznamenim o postipeni pohlfadavky zo dha 1.2.2023 bolo preukazané,
Ze postupenie pohladavok z investorov vo vySke 157,02 a 157,02 na spolo€nost’ Zinc Euro, a.s. bolo
Zalovanej oznamené najneskér s doru¢enim zaloby zo strany sudu. Oznamenim o postupeni pohladavky
zo dnia 10.2.2023 bolo preukazané, ze postupenie pohlfadavky z nového investora na Zalobcu boli
Zalovanej oznamené najneskér s doruéenim Zaloby zo strany sudu.

10. Vyzvou zo dia 23.6.2023 Zalobca vyzval Zalovanu na zaplatenie postupenej pohladavky vo vyske
59,34 eur, pozostavajuca z istiny vo vyske 56,76 eur a urokov vo vyske 2,58 eura.

11. Sud zisteny skutkovy stav posudil v zmysle niZSie uvedenych ustanoveni platnych pravnych
predpisov.

12. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o péZi¢ke prenechava veritel dlznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

13. Podfa § 658 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, pri pefiaznej péZictke mozno dohodnut uroky.



14.V konani nebolo sporné a aj bolo predloZenou Ziadostou Zalovanej o poskytnutie p6zicky, ramcovymi
Zalovanou ako diZznikom preukazané, Ze investori ako veritelia zastipeni spolo€nostou Zinc Euro, a.s.,
uzatvorili na zaklade Ziadosti Zalovanej o poskytnutie p6zi¢ky so Zalovanou ako dlznikom 2 zmluvy
o pdzicke podfa § 657 Obcianskeho zakonnika. Zmluvny vztah vznikol na zaklade zmluvy o pOzi¢ke
uzavretej medzi fyzickymi osobami a preto sa riadi § 657 Obcianskeho zakonnika. V danom pripade
ide o p6ziCku ,Peer to peer®, o alternativny finanény nastrojom tzv. crowdfunding, ktory vznikol na
z&klade myslienky, Ze na jednej strane existuje velké mnozZstvo [udi, ktori potrebuju peniaze, ale
nedostanu bezné bankové produkty a na druhej strane existuju ludia, ktori pre svoje peniaze hfadaju
zaujimaveé investicné prilezitosti, ktoré im banka neponuka. Sparovanie ponuky a dopytu cez internetovy
portal tak mdze priniest obom stranam prospech v podobe vyhodnejSieho UroCenia. Pohyb penazi
poplatky. Crowdfundingové platformy nepodliehaju dozoru Narodnej banky Slovenska a u¢ast verejnosti
na ich aktivitdch je konanim na vlastnu zodpovednost, na ¢o Narodna banka Slovenska upozornila.
Veritelmi su v8ak fyzické osoby oznaCované ako investori a dlZnikom je Ziadatel o péZi¢ku v danom
pripade Zalovana, ktora je rovnako fyzickou osobou. PretoZe ani jedna zmluvna strana pri uzatvarani
a plneni zmluvy o pdzi¢ke nekonala v ramci svojej obchodnej alebo podnikatelskej &innosti, nie je
dodavatelmi podla § 52 ods. 3 Obd&ianskeho zédkonnika a zmluvy preto nie su spotrebitelskymi zmluvami
podfa § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika a ani spotrebitelskymi Uvermi, na ktoré by sa vztahoval zdkon
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch. Zmluvy o p&zi¢ke nie su od ramcovych zmliv zavislé a tak
ani z tohto dévodu neprichadza do uvahy posudit zmluvy o péZicke ako spotrebitel'ské zmluvy podla §
52a Obcianskeho zakonnika. PretoZe ide o povoleny nastroj finanéného trhu, uzavreté zmluvy o p6zi¢ke
nie su v rozpore so zakonom a ani ho neobchadzaju a nejde ani o neprijatelnd zmluvnd podmienku
a tieto zmluvy nie su neplatné podla § 39 a ani § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika. Sud poukazuje
aj na rozhodnutie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2Ndc/11/2018 zo dia 31.1.2018, na
ktoré poukazal aj Zalobca alebo rozhodnutie Krajského sudu v Nitre zo dia 23. aprila 2020 sp. zn.
7C0/294/2018, ktoré sa sice tykali inej platformy a to iService, a.s., ale ide o obdobné veci a preto su
aplikovatelné aj v tejto pravnej veci. Oba sudy dospeli rovnako k zaveru, Ze medzi zmluvnymi stranami,
ktoré uzavreli zmluvu o p6ziCke neslo o spotrebitelsky vztah, pretoze veritelia tzv. investori su fyzické

osoby, ktoré uzatvorili so zalovanym pisomnu zmluvu o pézi¢ke podfa § 657 Obc&ianskeho zakonnika
a nie zmluvu o spotrebitelskom Gvere.

15. V konani nebolo rovnako sporné, Ze veritelia si svoje zdkonné a aj zmluvné povinnosti splinili
a poskytli zalovanej pdzi¢ku v dohodnutej vySke, ale Zalovana si svoje povinnosti nesplnila, pretoze
dohodnuté splatky pdzi¢ky nesplacala riadne a s platenim splatky splatnej dfia 22.1.2023 sa dostala do
omeskania, na €o veritelia zastupeni spolo¢nostou Zinc Euro a.s. péZi¢ku zosplatnili podla dohody v €.1.
3.4. zmlav o pbZiCke a vyzvali Zalovanu listom zo dia 23.6.2023 na vratenie nesplatenej Casti pdzicky
vo vySke 59,34 eur, ktord pozostava z nezaplatenej istiny 56,76 eur a nezaplatenych urokov vo vyske

2,58 eura, proti vySke ktorych zalovana nenamietala.

16. Podla § 524 ods. 1 Ob¢ianskeho zdkonnika, veritef mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

17. Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi.

18. V konani bolo zmluvami o postipeni a oznameniami o postupeni preukazané, Ze veritelia postupili
svoje pohladavky podla § 524 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika na spolo¢nost’ ZincEuro a.s. a tato na
Zalobcu, €o bolo Zalovanej oznamené podfa § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika. Z lista, ktorého
obsahom je ozndmenie postupenia pohladavky zo dria 1.2.2023 vyplyva, Ze jednotlivé pohlfadavky boli
postupené ku diiu 7.6.2021 a 10.11.2021 na novych investorov. Listom zo diia 10.2.2023 bolo Zalovane;j
oznamené, Ze spol. ZincEuro, a.s. postupila svoje pohladavky na Zzalobcu zmluvou vo vySke 40,77 eura
(zmluva 1) a 16,79 eura (zmluva 2). Sud mal za to, Zze takéto postupenie pohladavky aj doru¢enim
Zaloby Zalovanej nespdsobuje neplatnost zmluvy o postupeni pohladavky a sud ma za to, Ze Zalobca
je v konani aktivne vecne legitimovany na vymahanie pohladavky.



19. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

20. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

21.Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Zb., v zneni u€innom od 1.2.2013, ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

22. Zalovana svoj dlh pozostavajuci z nesplatenej istiny vo vyske 56,76 eur, diznych zmluvnych Grokov
vo vyske 0,80 eur riadne a v€as nesplnila a preto je podla § 517 ods. 1 veta prva Obcgianskeho zakonnika
v omeskani a pretoZze ide o0 omeSkanie so zaplatenim pefiazného dlhu, ma Zalobca podla § 517 ods.
2 Obcianskeho zakonnika aj pravo na zaplatenie urokov z omeskania z dlznej sumy. PretoZe Zalobca
poZaduje od Zalovanej zaplatenie urokov z omeskania z istiny 56,76 eur od 2.2.2023 t.j. nasledujuci
den po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, kedy uz bola Zalovana s celou dlZnou sumou v ome$kani do
zaplatenia a v uvedenom obdobi bola zakladna urokovéa sadzba ECB 0 % a Zalovana je podfa § 3 ods.
1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Zb. povinna platit Zalobcovi Uroky z omeskania o 5 percentualnych
bodov vyssie t.j. vo vySke 5 % ro¢ne, je Zaloba aj v tejto Easti dévodna.

23. Pretoze Zaloba bola v celom rozsahu dévodna a nebol dévod uréit’ dihSiu lehotu na plnenie, sud
rozhodol podla § 232 ods. 3 CSP, Ze Zalovana je povinna zaplatit mu 57,56 eur s Urokom z omeskania
5 % ro€ne zo sumy 56,76 eura od 2.2.2023 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

24. KedZe tymto rozhodnutim sa konanie konéi, sud rozhodol aj o ndhrade trov konania podfa § 262 ods.
1 CSP. PretoZe Zalobca bol v konani Uspesny a nikto netvrdil a ani sud nevzhliadol Ziadne dévody hodné
osobitného zretela, pre ktoré by mu narok na nahradu trov konania podla § 257 CSP nemal priznat,
rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, Ze Zalobca ma proti Zalovanej narok na nahradu trov konania podla
§ 255 ods. 1 CSP v rozsahu 100 %. O vyske trov rozhodne vySsi sudny uradnik po pravoplatnosti tohto
rozsudku podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

7C/82/2023

Proti rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre. (§ 362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka tohto konania. (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP) V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo



dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



