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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v trestnej veci obzalovaného: C.Y, nar.
XX XX XXXX, bytom R.S. XXXX/XX, M., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods.
3 pism. c) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani v Trnave 21. decembra 2023

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku oslobodzuje obzalovaného C. Y., nar. XX. W. XXXX v W.
A., bytom R. XXXX/XX, M., spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Trnava €. X T. XX/XX/
XXXX-XX z 30. decembra 2020, doru€enej Okresnému sudu Trnava 4. januara 2021, podanej pre
pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze v obdobi od mesiaca maj 2019 do vyhlasenia rozsudku Okresného sudu Trnava
€. k. 9T/1/2021 - 180 na hlavnhom pojednavani 24. juna 2022 v Q. . ani inde na uzemi Slovenskej
republiky umyselne riadne a v&as neplatil vyzivné na svoju maloletd dcéru U. T., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom u Y. K. Y. na adrese W. XX, S., i ked mu vyZivovacia povinnost vyplyvala priamo zo zakona
o rodine a vyska vyzivovacej povinnosti mu bola uréena aj rozsudkom Okresného sudu Trnava ¢&. k.
11P/71/2018-109 zo 7. maja 2019, pravoplatnym 7. maja 2019, tak, Ze s ucinnostou od 1. novembra
2018 je povinny platit vyzivné na maloletd dcéru U. v sume 80,- eur mesacne vzdy do 20. diia v mesiaci
vopred k rukam Y. svojej maloletej dcéry a hoci si bol vedomy tejto vyzivovacej povinnosti a za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona uz bol aj odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava V €. k. 3T/56/2017-64 z 28. juna 2017, pravoplatnym 29. augusta 2017,
na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov, ktory na zaklade uznesenia Okresného sudu
Bratislava V sp. zn. 3T/56/2017 z 28. januara 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave
sp. zn. 3Tos/23/2020 z 30. marca 2020 vykonaval od 1. juna do 1. decembra 2020 v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou, nejavil vazny zaujem najst a udrzat si stale zamestnanie
a zabezpedit' si pravidelny zdroj prijmov, z ktorého by mohol vyzivné uhradzat a o sprostredkovanie
zamestnania nepoziadal ani Urad prace, pri€om na vyzivu svojej maloletej dcéry prispel len v mesiaci
jun 2019 sumami 80,- eur a 75,- eur, v mesiaci august 2019 sumou 80,- eur, v mesiaci september 2019
sumou 70,- eur, v mesiaci februar 2020 sumou 50,- eur, v mesiaci maj 2020 sumou 100,- eur, v mesiaci
jun 2020 sumou 50,- eur a v mesiaci jun 2021 sumou 27,- eur, ¢im mu za obdobie od mesiaca jun 2019
do mesiaca jun 2022 vratane vznikol dlh na vyzivnom vo vyske 2 508,- eur, kedZe obzalovany dodato¢ne
18. augusta 2023 splnil svoju povinnost, ¢im podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
¢inu zanikla.

odovodnenie:

S poukazom na § 172 ods. 2 Trestného poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje
odbvodnenie, kedZe prokuratorka a obzalovany sa vzdali odvolania po vyhlaseni rozsudku na hlavnom
pojednavani. Obzalovany zarover vyhlasil, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech osobami
uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Trnava. Lehota 15 dni na odévodnenie podaného odvolania plynie od doru€enia pisomného vyhotovenia
rozsudku. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trnave. Odvolanie ma odkladny tcinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Rozsudok méZe odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny.

Odvolanie prokuratora a odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, musi byt zaroven
oddvodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku
alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut’ i pribuzni obZalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Obzalovany méze vyslovne vyhlasit, ze nesuhlasi
s podanim odvolania v svoj prospech uvedenymi osobami.

Opravnena osoba sa mbze odvolania vyslovne vzdat.



