Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 8P/60/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6724200216

Déatum vydania rozhodnutia: 17.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2024:6724200216.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X.
XXXX XX/IXXXX, C. D., prechodne bytom E. XXX, F. G., dieta rodi¢ov: matky B. A., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom XXX XX E. XX, t.€. D. XXXX/X, XXX XX H., a otca A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
X XXXX XXXX/XX, XXX XX C. D., prechodne bytom E. XXX, F. G., v konani o navrhu na zverenie mal.
dietata do osobnej starostlivosti matky, takto

rozhodol:

Okresny sud Zvolen prenasa prisluSnost vo veci konat a rozhodovat na Okresny sud Trnava,
ktorému bude spis po pravoplatnosti uznesenia odstipeny na dalSie konanie.

odovodnenie:

1. Diia 12.01.2024 bol Okresnému sudu Zvolen doru€eny navrh matky na zverenie mal. A. B. do osobnej
starostlivosti matky.

2. Uznesenim ¢&.k. 8P/60/2024-17 zo dha 16.01.2024 tunajSi sud preniesol prisluSnost vo veci konat
a rozhodnut na Okresny sud Trnava, nakolko sa otec mal. dietata spolu s mal. dietatom nachadzaju na
adrese E. XXX, okres Trnava. Okresny sud Trnava pripisom zo diia 15.02.2024 nesuhlasil s prenesenim
prislusnosti z dévodu nesplnenia podmienok.

3. Krajsky sud Trnava uznesenim &.k. 14Ncp/16/2024-31 zo dra 06.03.2024 rozhodol, Ze nesuhlas
Okresného sudu Trnava s prenesenim prisludnosti Okresnym sudom Zvolen je dévodny. Z odévodnenia
tohto uznesenia v bode 7. vyplyva, Ze z obsahu spisu nevyplyva, Ze by mal otec v umysle zotrvat na
adrese E. XXX trvale.

4. Dria 15.04.2024 otec mal. deti dorudil tunajSiemu sudu vyjadrenie k matkinmu navrhu, kde uviedol, Ze
v sUCasnosti sa planuje aj s detmi zdrziavat v su€asnom prechodnom bydlisku dlhodobo, resp. trvale,
nakolko na uvedenej adrese méa zabezpe&ené byvanie na dobu neurditu.

5. Podla § 112 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konanie vo veciach starostlivosti sidu o maloletych je miestne prisludny sud, v ktorého obvode ma
malolety v Ease zacatia konania bydlisko uréené dohodou rodi¢ov alebo inym zakonnym spésobom.

6. Podla § 112 ods. 2 CMP, ak sa zakonnym spésobom zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

7. Podla § 5 CMP, sud aj bez namietky skiuma prislusnost po€as celého konania.

8. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy$Sie citovanych ustanoveni zakona. Pre zaloZenie miestnej
prisludnosti su v zasade rozhodujuce okolnosti existujuce v Case zacatia konania. Zakon vyslovne



uvadza, Ze ak bol sud v ¢ase zac&atia konania prislusny konat, trva jeho prislusnost, aj ked' sa v priebehu
konania zmenili okolnosti rozhodujuce pre uréenie prislusnosti. Vynimkou z uvedenej zasady perpetuatio
fori je prave vy&Sie citované ustanovenie § 112 ods. 2 CMP, ktoré umoZfiuje preniest miestnu prisludnost
na iny sud, ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata.

9. Naposledy upravoval prava a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu tunajsi sud rozsudkom ¢. k.
8P/242/2023-211 zo dfia 22.11.2023, ktorym sud mal. A. zveril do osobnej starostliovsti otca (I. vyrok);
matku zaviazal na platenie vyZivné na mal. dieta vo vySke 120,00 Eur mesacne (ll. vyrok); matke povolil
nedoplatok na vyZivnom na mal. A. splacat’ (lll. vyrok); na mal. dieta I. B. sud zvysil vyZivné na sumu
150,00 Eur mesacéne (IV. vyrok); matke povolil nedoplatok na vyZivhom na mal. |. splacat (V. vyrok);
v prevysujucej €asti navrh zamietol (VI. vyrok); tymto rozsudkom doS8lo k zmene rozsudku Okresného
sudu banska Bystrica ¢.k. 38P/162/2022-128 zo diia 15.03.2023 (VII. vyrok) a taktiez sud rozhodol
o trovach konania (VIII. vyrok). |. vyrok predmetného rozsudku nadobudol pravoplatnost dfa 28.12.2023,
proti vyrokom Il. a IV. podal otec odvolanie, o ktorom bude rozhodovat Krajsky sud Zilina.

10. Z podania matky zo diia 12.01.2024 a z vyjadrenia otca zo dfia 15.04.2024 vyplyva, Ze v su€asnosti
maloleté dieta byva so svojim otcom vo E., v okrese Trnava. Otec vo svojom vyjadreni zo diia 15.04.2024
uviedol, Ze v obci E. planuje zotrvat dlhodobo, resp. trvale, nakolko ma na uvedenej adrese trvale
zabezpec&ené byvanie (na dobu neur€itl). Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze bydlisko maloletého
dietata je v suCasnosti v obvode Okresného sudu Trnava, teda doSlo k zmene okolnosti, podla
ktorych sa posudzuje miestna prislusnost, preto je prenesenie prislusnosti na uvedeny sud v najlepSom
zaujme maloletého dietata, nakoflko tento sid bude moct lepSie posudit pomery maloletého dietata,
aj s prihliadnutim na prislusnost’ organov socidlnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately. Ak zmeni
mal. dieta bydlisko je nepochybne v jeho zaujme, aby sa prisludnost’ sudu preniesla, nakolko ochranu
zaujmov maloletého mdze najlepSie a najefektivnejSie zabezpedit sud, ktory sa nachadza v blizkosti
mal..

Z uvedenych dévodov Okresny sud Zvolen preniesol svoju prislusnost’ vo veci konat’ a rozhodovat na
Okresny sud Trnava, ktorému bude spis po pravoplatnosti uznesenia odstupeny.

§ 112 ods. 1, 2 z&k. €. 161/2015 Z. z.
§ 5 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



