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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci vykonu exekucie v prospech opravneného: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35
697 270, so sidlom Metodova 8, Bratislava, v zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.0., so sidlom Tomas$ikova
28, Bratislava, ICO: 35 855 673, proti povinnému: O. C., D.. XX XX.XXXX, N. N. XXX, vedenej u stidneho
exekutora: JUDr. Ladislav Jakubec, so sidlom Exekutorského uradu: Zadmocka 30, 811 01 Bratislava, o
vymozenie sumy 184,91 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sid exekuciuzastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi sa narok na nahradu trov exekicienepriznava.
odovodnenie:

1. Sudny exekutor doruéil na tunajsi sud dfia 02.05.2017 Ziadost’ o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie v zmysle ustanovenia § 44 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len “Exekuény poriadok®), a to na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie a exekucného
titulu, ktorym je ktorym je rozhodcovsky rozsudok Okresného sudu Trnava &.k. 11C/253/2015-44 zo diia
07.01.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 29.01.2016.

2.V priebehu konania sud zistil, Ze na majetok povinného bol uznesenim Okresného sudu Trnava sp.
zn. 600dK/130/2022 zo dria 08.06.2022, ktory bol zverejneny v Obchodnom vestniku &. 114/2022 dna
14.06.2022, vyhlaseny konkurz.

3. Podfa § 243h ods. 1 prvej vety zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,Exekuény poriadok®), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31.03.2017.

4. Podla § 167f ods. 1 zédkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poC€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie.

5. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a re8trukturalizacii ak bol vyhlaseny konkurz,
ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnua. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

6. Podla § 167f ods. 3 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii preml€acia lehota pri
pohladavke vymahanej v zastavenom konani neuplynie skér ako 60 dni od vyhlasenia konkurzu. Ak



bola v zastavenom konani uplatnena namietka premi¢ania, na premli€anie sa prihliada, ak bola namietka
opravnena.

7. Podfa § 167f ods. 4 zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a re&trukturalizacii exekuéné zélozné pravo k
diZnikovmu majetku vyhldsenim konkurzu zanika.

8. Podla § 167f ods. 5 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii k sa konkurz zrusi z dévodu,
Ze tu neboli predpoklady na vedenie konkurzu, na zastavenie konania sa neprihliada; pripadné exekuéné
zalozné pravo zaniknuté v désledku vyhlasenia konkurzu sa obnovuje.

9. Podlfa § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku exeklciu mbze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

10. Vzhladom na vy33Sie uvedené skutocnosti ako aj na to, ze v predmetnej exekulcii sa vymaha
pohfadavka, ktora méze byt uspokojena iba v konkurze, sud exekuciu v zmysle citovanych ustanoveni
zastavil.

11. Podla § 196 Exekucného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, za vykon exeku&nej €innosti
podfa tohto zékona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu.
Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a
nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej hodnoty.

12. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, trovami exekucie su
odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196).
Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny
ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v stvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa
namietkam vyhovelo (§ 50).

13. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

14. O trovach exekuéného konania rozhodol sud tak, ze ich nahradu sidnemu exekutorovi nepriznal,
nakol'ko tento podanim zo dfia 15.03.2024 uviedol, Ze si ndhradu trov exekucie neuplatriuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v ¢asti zastavenia exekucie nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku o trovach exekucie je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne
na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



