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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Pavlakova podla § 353 ods. 1 Tr. por. 19.06.2024
v Martine vydava tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSuje v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 24T/2/2023 zo dha
03.10.2023, pravoplatnom dna 26.10.2023, v jeho bode 1/, 2/ a 3/ vyrok o vine, ktorym bol obvineny A.
A, nar. XX. XX XXXX v A., trvale bytom B. C. XX, D. A., uznany za vinného zo spachania pokracovacieho
precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. zak., § 212 ods. 3 pism. b/ Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. j/ Tr. zak. a zaroven zrusuje v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/6/2023
zo dna 03.03.2023, pravoplatnom diia 01.04.2023, v jeho bode 1/ vyrok o vine, ktorym bol uznany za
vinného zo spachania pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., ako aj

cely vyrok o treste, ktorym mu bol v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 24T/2/2023 zo dfia
03.10.2023, pravoplatnom dfia 26.10.2023, ulozeny spolo¢ny a uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
10 mesiacov s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 24 mesiacov,

cely vyrok o treste, ktorym mu bol v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/6/2023 zo
dria 03.03.2023, pravoplatnom dria 04.04.2023, uloZeny spolo¢ny trest odfatia slobody vo vymere 6
mesiacov s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 24 mesiacov,

cely vyrok o treste, ktorym mu bol v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/118/2022 zo
diia 23.11.2022, pravoplatnom dna 23.11.2022, ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 4 mesiace
s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 24 mesiacov,

ako aj vsetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obvineny
ALAE XX XX XXXX F. A, G.H.B.C. XX,D. A,

uznava sa za vinného, zZe

v bode 1/

dria 25.08.2022 v ¢ase okolo 23.15 hod. v obci |. nedaleko zakladnej Skoly v bytovom dome ¢&.
XX s vyuzitim sily rukami viackrat trhol klu¢ku v tvare gule na vchodovych dverach do bytového domu
tak, Ze jazyCek prestal vykonavat odpor, dvere sa otvorili, v ¢oho dosledku vosiel do vchodu bytového
domu, presiel cez neuzamknuté otvorené dvere na chodbu do pivni¢nych priestorov bytového domu,
odkial odcudzil neuzamknuty horsky bicykel zn. Vertec Thunder Cerveno-Sedo-Ciernej farby, vyr. €. J., s
kotucovymi brzdami na oboch kolesach, s rohmi na riadidlach a kovovymi pedalmi v hodnote 170,00 €,
ktory bol oprety o stenu pivniénych priestorov a odiSiel na fiom z miesta pre¢, ¢im takto svojim konanim
sposobil poskodenegj K. G., nar. XX. XX.XXXX, Skodu vo vyske 170,00 €,



v bode 2/

v bliZzSie nezistenej dobe odo dia 30.08.2022 od 17.00 hod. do dria 01.09.2022 do 14.30 hod. v obci
B. E. L. B. v bytovom dome &. XXX/X s vyuzitim sily rukami viackrat trhol klu¢ku v tvare gule na
vchodovych dverach do bytového domu tak, Ze jazyCek prestal vykonavat odpor, dvere sa otvorili,
v ¢oho dbsledku vosiel do vchodu bytového domu, preSiel do pivni€nych priestorov bytového domu,
odkial odcudzil horsky - trekingovy bicykel zn. Kellys Carter 50 striebornej farby, vyr. €. M., s &iernou
zamkou na riadidlach v hodnote 194,50 €, ¢im takto svojim konanim spdsobil poSkodenému C. N., nar.
XX XX XXXX, §kodu vo vyske 194,50 €,

v bode 3/

dnia 31.08.2022 v Case okolo 22.47 hod. v obci B. na Ul. C. O. v neuzamknutom bytovom dome &. XXXX/
X zo spolo&nej neuzamknutej pra€ovne v pivniénych priestoroch bytového domu odcudzil tadku zn. TPS,
2 chrani€e na nohy zn. Bauer, 1 par kolieskovych kor&ul zn. CCM, prilbu s ochrannou mrezou zn. Rey,
tasku zn. Pallas, 1 par fadovych kor&ul zn. Reebok, 1 par hokejovych rukavic zn. Sher-Wood, hokejovu
vyrazacku zn. Bauer, hokejovu lapacku zn. Brauns, 3 hokejové dresy, brankarske nohavice zn. Reebok,
hokejové nohavice zn. Opus, pumpu na bicykel zn. P., lepiacu pasku, hokejovy hrudny a chrbtovy
chrani€ zn. Reebok, taSku na bicykel zn. Longus, 1 par cyklistickych rukavic nezistenej znacky, bicykel
zn. Merida Sedej farby, vyr. €. C., &im takto svojim konanim spésobil poskodenej E. A., nar. XX. XX XXXX,
Skodu vo vySke 367,00 €, taktiez odcudzil bicykel zn. Merida Matts modrej farby, vyr. &. Q., &¢im takto
svojim konanim spdsobil poSkodenému J. M., nar. XX. XX.XXXX, §kodu vo vySke 124,00 €,

v bode 4/

diia 17.09.2022, v ¢ase od 18.00 hod. do blizSie nezisteného €asu dna 18.09.2022, zo spolo&nych
priestorov bytového domu v obci G. R., E. L. B. X/XX, pomocou kli¢a zatlagil na jazyCek zamku
vchodovych dveri uvedeného bytového domu, otvoril dvere a z priestoru pod schodiskom odcudzil
bicykel zna¢ky Kross Haxon 2.0, sivo-Cervenej farby s vyrobnym ¢&islom 1021710002, ¢im sposobil
poskodenej A. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. R., B. XXX/XX, 8kodu vo vySke 324,- €,

teda

v bode 1/ az 4/

- pokraCovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu a &in
spachal zavaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobach, a v bode 1/, 2/ a 4/ &in spachal
vlamanim,

¢im spachal

v bode 1/ az 4/

- pokraCovaci zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. s poukazom
na § 138 pism. j/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 39 ods. 2 pism. d/, ods.
4 Tr. zak. per analogiam, § 41 ods. 3 Tr. zak., § 42 Tr. zak. a § 41 ods. 2 Tr. z&k. v spojeni s § 353 ods.

2 pism. a/ Tr. por. na spolo¢ny a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon spoloéného a suhrnného trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému uréuje skudobnu dobu na 3 (tri) roky.

Poucenie:



Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mbézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada $kody, moze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca rozhodne podla § 241 ods.1 pism. j/ Tr. por. o prijati obZaloby a nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, mbéze zu€astnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od
jeho doru€enia. Ak zu&astnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej €iastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podia §
362a, prokurator v8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dbvodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.
Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, mdze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa ruSi a vec sa vracia do pripravného
konania aj vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241 ods. 4 zrusil
uznesenie samosudcu o prijati obZaloby podla § 241 ods. 1 pism. j/ Tr. por.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny
rozkaz sa ruSi podla odseku 3.



