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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: AQUATIP, s.r.o., so sidlom Hri€ovska
221/221, 010 01 Zilina, ICO: 46 307 184, zast.: Burian & partners, s.r.o., so sidlom V. Tvrdého 819/1,
010 01 Zilina, ICO: 47 254 483, proti povinnému: A. B., zomrely dfia 11.04.2021, naposledy trvaly pobyt
C. D. XXXX/XX, XXX XX E., o vymozenie 1 980 eur s prisluSenstvom, o podnete sudneho exekutora
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v celom rozsahuzastavuje.
II. Opravneny je povinny uhradit poverenému sudnemu exekutorovi Mgr. Marian Kral trovy exeku¢ného
konania vo vyske 36 eur do troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 03.06.2024 domahal od
povinného vymoZenia 1980 eur s prisluSenstvom, na zaklade exekuéného titulu — platobného
rozkazu vydaného Okresnym sudom RuzZomberok diia 6.5.2019, sp. zn. 10Csp/18/2019, ktory sa stal
vykonatelnym dria 4.6.2019.

2. Sud dnia 10.06.2024 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Marian Kral, so sidlom
Radlinského €. 47, 026 01 Dolny Kubin, ktory ju vedie pod sp. zn. 90EX 255/24.

3. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

4. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exeku¢ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

5. Dna 10.06.2024 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora, ktory Ziada exekuciu zastavit
z dévodu, Ze povinny zomrel pred podanim navrhu na vykonanie exekucie.

6. Po opatovnom preskumani predmetného spisu sud zistil, Ze navrh na vykonanie exekucie bol sudu
doru€eny dria 03.06.2024 a povinny zomrel difia XX.XX.XXXX, teda eSte pred zacatim exekuéného
konania.



7. Podla prvej vety § 200 Exeku€ného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

8. Podla prvej vety § 7 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik (dalej len ,,Obciansky
zakonnik*), spOsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim.

9. V nadvaznosti na prvu vetu § 7 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, podla prvej vety § 7 ods. 2
Obgianskeho zakonnika, smrtou tato spdsobilost zanikne.

10. Podla § 61 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen ,,CSP*), procesnu subjektivitu
ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

11. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

12. Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze exekucia je vedena voli subjektu, u ktorého
absentuje spbsobilost’ na prava a povinnosti a teda aj procesna subjektivita, ktora v konani predstavuje
procesnu podmienku. V pripade, Ze predmetna procesna podmienka absentuje, sud nemébze vo veci
konat a preto je potrebné konanie zastavit.

13. Vzhlfadom na vy&Sie uvedené, ma sud za to, Ze je tu pritomny dévod na zastavenie exekucie
a to podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, nakolko su tu iné skutonosti ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu a to fakt, Ze povinny zomrel pred podanim navrhu na vykonanie
exekucie a teda nie je mozné voci nemu viest exeku¢né konanie.

14. Na zaklade uvedenych skutoénosti rozhodol sud tak ako je to uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia
a exekuciu zastavil.

15. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

16. Podla § 199c ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

17. Podla § 199c ods. 3 Exekucéného poriadku, za zaplatenie trov exekutora opravnenym v rozsahu
odmeny a pausalnych vydavkov rucia spolo¢ne a nerozdielne ti, ktori boli opravnenymi od zacatia
exekucie. Ustanovenia Obc&ianskeho zdkonnika o ru€eni sa pouziju rovnako. Ak tieto osoby na vyzvu
exekutora svoju povinnost dobrovolne nesplnia, mozno narok voc&i nim uplatnit na ich vSeobecnom sude
Zalobou.

18. Nakolko opravneny podal navrh na vykonanie exekucie po smrti povinného, ma sud za to, Ze navrh
bol zo strany opravneného podany neopodstatnene a teda je tu pritomny dévod zastavenia exekucie,
ktory mozno opravnenému pricitat’.

19. Na zaklade vysSie uvedeného rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia

a zaviazal opravneného nahradit sudnemu exekutorovi Mgr. Marian Kral trovy exekucie vo vyske 36 eur
a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet sudneho exekutora.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



