Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 27C/77/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1623201761

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 07. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Zatkova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2024:1623201761.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudkyrfiou JUDr. Katarinou Zatkovou, v pravnej veci zalobcu:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, Stefanoviéova 4, Bratislava, ICO: 00 585
441, zast. JUDr. Felix Neupauer, advokat, Dvorakovo nabrezZie 8/A, Bratislava, ICO: 37 928 422, proti
zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. D. E. zaplatenie 106,63 Eur s prislu§enstvom

rozhodol:

I. Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi sumu 106,63 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5
% rocne zo sumy 106,63 Eur od 14.06.2021 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud p riznav a zalobcovi nahradu trov konania voc€i zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu diia 31.07.2023 sa zalobca doméhal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 106,63 Eur s prisluSenstvom. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalobca a Zalovany dfia
14.08.2020 uzavreli poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX so zaliatkom poistenia 14.08.2020 s ro¢nym
poistnym plnenim platenym Stvrtronymi splatkami so splatnostou v terminoch 14.08., 14.11., 14.02,,
14.05., odo diia zaciatku poistenia, s poistnym obdobim jedného kalendarneho roka. Predmetna poistna
zmluva bola uzavreta na dobu neurcitd. Pritom medzi zmluvnymi stranami nebola dohodnutéa splatnost
celého ro€ného poistného nezaplatenim niektorej splatky, tak ako to vyZaduje ust. § 565 Obcianskeho
zakonnika. Splatnost ro€ného poistného sa preto vzdy vztahuje k poslednej splatke poistného v danom
poistnom obdobi. Zalovany narok sa tyka posledného poistného obdobia Poistnej zmluvy, v trvani od
14.08.2020 do 14.08.2021. V ramci posledného poistného obdobia bolo roéné poistné vo vyske 182,80
Eur, platené splatkami StvrtroCne vo vyske 45,70 Eur so splatnostou v terminoch 14.08., 14.11., 14.02.,
14.05.. Zalobca riadne plnenie zavazku platit poistné eviduje do 14.11.2020. Zalovany sa dostal do
omeskania dia 15.05.2021, nakolko splatnost’ poslednej splatky ro€ného poistného v danom poistnom
obdobi bola dohodnuta v termine 14.05.2021. Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie pohladavky
prostrednictvom upomienky oby&ajnou zasielkou. Z dévodu nezaplatenia poistného za poistné obdobie
zaniklo poistenie dfia 13.06.2021 v sulade s ust. § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom
zmluvnom poisteni za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla. Podla ust. § 11 ods. 11 a 12
zakona o PZP ma Zzalobca pri zaniku poistenia pred koncom poistného obdobia narok na zaplatenie
poistného do konca poistného obdobia a alternativne len do dfia zaniku poistenia v zavislosti od
skuto€nosti, €i v rdmci rozhodného poistného obdobia doslo k poistnej udalosti, z ktorej vznikla povinnost
poistovatela nahradit’ Skodu. V prejednavanej veci nedoslo v ramci rozhodného obdobia k poistne;j
udalosti, z ktorej vznikla povinnost’ poistovatela nahradit Skodu, preto ma Zalobca narok na zaplatenie
poistného do zaniku poistenia. Zalobca tak ma narok na zaplatenie poistného vo vyske 106,63 Eur.
Zaroven si Zalobca voci zalovanému uplatriuje zakonné uroky z omeskania odo dfia 14.05.2021, t.j. odo
dfia nasledujuceho po zaniku poistenia.



2. Sud vo veci vydal dnia 07.11.2023 Platobny rozkaz &.k. 27C/77/2023-25 ktory uznesenim zo dfia
14.03.2024 ¢.k. 27C/77/2023-36 zrusil v zmysle § 266 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*).

3. Zalovanému sa nepodarilo Zalobu dorugit do vlastnych ruk, a tak dia 19.03.2024 sud zverejnil na
gradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu Ozpémenie 0 podanej Zalobe podla § 116 ods. 2 CSP.
Zaloba sa povaZuje za doru€enu dia 05.04.2024. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

4. Podla § 297 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. V prejednavanej veci sud podfa § 297 CSP vyhlasil rozsudok bez nariadenia pojednavania. Podla §
219 CSP miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku oznamil sud na svojej Uradnej tabuli a webovej
stranke sudu dna 15.05.2024.

6. Sud vykonal dokazovanie listinami zaloZenymi v spise, priCom zistil nasledovny skutkovy a pravny
stav:

7. Z navrhu poistnej zmluvy zo dnia 14.08.2020 sud zistil, Ze poistni zmluvu uzavreli poistovatel —
Zalobca a poistnik — Zalovany so za&iatkom poistenia 14.08.2020 a dobu neurcitu. Poistné sa malo platit
StvrtroCne po 45,70 Eur. Roéné poistné predstavovalo sumu 182,78 Eur.

8. Z oznamenia zo dfia 14.07.2021 sud zistil, Ze Zalobca oznamil Zalovanému, Ze poistna zmluva zanikla
z dévodu nezaplatenia poistného v zakonnej jednomesacnej lehote dria 13.06.2021. Zalobca vyzval
Zalovaného na zaplatenie diZného poistného vo vyske 106,63 Eur.

9. Z vypisu z inkasného Uctu Zalobcu sud zistil, Ze dlZné poistné za obdobie 14.08.20 — 13.11.2020 vo
vyske 45,70 Eur bolo uhradené, zaobdobie 14.11.20 — 13.06.21 vo vySke 106,63 Eur nebolo uhradené.

10. Podfla § 789 ods. 2 Obcianskeho zakonnika osobitny predpis mdze ustanovit' fyzickej osobe alebo
pravnickej osobe povinnost uzavriet' poistni zmluvu (povinné zmluvné poistenie).

11. Podla § 788 ods. 1, 2 Obcianskeho zdkonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZSie oznadena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

12. Sucastou poistnej zmluvy su videobecné poistné podmienky poistitela schvalené organom Statneho
dozoru v poistovnictve (poistné podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvoldva a ktoré su k nej
pripojené alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitelom zmluvu uzavrel, oznamené.

13. Podla § 796 ods. 1, 2 Obdianskeho zakonnika, ten kto s poistiteflom uzavrel poistni zmluvu, je
povinny platit poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze
poistné bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné). Ak
nebolo dohodnuté inak, je, bezné poistné splatné prvého dia poistného obdobia a jednorazové poistné
dfiom zadiatku poistenia.

14. Podla § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuté dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim
tejto lehoty.

15. Podla § 11 ods. 11 zdkona &. 381/2001 Z. z. ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom
poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu
Cast' poistného ku dniu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.



16. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia viady SR €. 87/1995 Z. z. u€inného ku diiu omes$kania vySka urokov
z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna a je
potrebné jej vyhoviet. Strany uzavreli poistni zmluvu na poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu
prevadzkou vozidla. Z poistnej zmluvy vyplynula povinnost Zalovaného hradit dohodnuté Stvrtro¢né
poistné. Zalobca uviedol, Ze Zalovany sa s plnenim poistného dostal do omeskania 15.05.2021, nakolko
splatnost poslednej splatky poistného v danom poistnom obdobi bola dohodnuta v termine 14.05.2021,
pri¢om uhrady Zalovaného Zalobca eviduje do 14.11.2020. Zalovany uvedené skutkové tvrdenia Zalobcu
nepoprel, ostal v konani necinny. Sud mal teda za to, Ze sa naplnil dévod v zmysle § 9 ods. 4 zadkona
€. 381/2001 Z.z. a poistna zmluva zanikla ku driu 13.06.2021, t.j. uplynutim lehoty jeden mesiac od jeho
splatnosti. Zalobca oznamil Zalovanému zanik poistenia oznamenim zo diia 14.07.2021. Zalovanému
teda vznikla povinnost dlzné poistné do dia skon&enia trvania poistnej zmluvy Zalobcovi zaplatit. DIzné
poistné ku diu zaniku poistenia predstavovalo sumu 106,63 Eur. Preto sud zalovaného na zaplatenie
tejto sumy zaviazal.

19. KedZe sa Zalovany s pefaznym plnenim dostal do omeskania, sud priznal Zalobcovi aj urok z
omeskania zo sumy 106,63 Eur. Sud Zalovaného zaviazal platit uroky z ome&kania odo diia 14.06.2021
(defi nasledujuci po zaniku poistnej zmluvy). Vysku uroku z omes$kania ur€il v sulade s ust. § 3 ods. 1
nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni predpisov u€innych ku drfiu omeskania, ked zakladna urokova
sadzba ECB ku driu ome$kania predstavovala 0,00 %. Po zvy38eni zakladnej urokovej sadzby ECB
v sullade s § 3 nariadenia vlady o pat percentualnych bodov tak vySka urokov z omeskania predstavuje
5 %. Preto sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie Urokov z ome$kania vo vyske 5% zo sumy 106,63
Eur od 14.06.2021 do zaplatenia.

20. Podra § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

21. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

22. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

23. Vzhlfadom na to, Ze Zalobca bol v konani plne uspesny, sud mu v zmysle § 255 ods. 1 CSP priznal
aj plnu nahradu trov konania voc€i Zalovanému.

24. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim vydanym vys$8im sudnym uradnikom.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov). Na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 Exekuéného
poriadku). Exeku€né konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doruéeny
sudu (§ 50 ods. 1 Exekuéného poriadku). Navrh na vykonanie exekucie sa podava elektronickymi
prostriedkami do elektronickej schranky sudu prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara,
ktory sa zverejni na webovom sidle ministerstva. Navrh musi byt autorizovany, inak sa nar neprihliada.
Listiny, ktoré je potrebné pripojit k navrhu na vykonanie exekucie, sa podavaju elektronickymi
prostriedkami do elektronickej schranky sudu spolu s navrhom na vykonanie exekucie (§ 48 ods. 7
Exeku€ného poriadku). Ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku schranku,
mozno podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora. Exekutor je v
takom pripade zastupcom opravneného pre doru¢ovanie pisomnosti do vydania poverenia na vykonanie
exekucie (§ 48 ods. 8 Exekuéného poriadku).



