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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyfiou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD. v trestnej veci odsudeného M.
G., o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dna 26. jula 2024 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, sa navrh M. G., T.. XX. . XXXX
D. U, trvale bytom G. XXX/XX, N. H., t. & vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Hrng&iarovce
nad Parnou, na podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Trnava z 30. novembra 2021, sp. zn. 6T/6/2021, pravoplatnym 30. novembra 2021
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava z 12. decembra 2023, sp. zn. 6T/6/2021 a trestnym
rozkazom Okresného sudu Trnava z 27. marca 2022, sp. zn. 0T/71/2022, pravoplatnym 27. marca 2022
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava z 20. juna 2024, sp. zn. 0T/71/2022, zamieta.

odovodnenie:

Dna 17. maja 2024 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost’ odsudeného o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny v Ziadosti uvadza, Ze aj jeho matka sa zarudila za to, Ze bude
viest’' na slobode riadny Zivot a Ze sa zamestna.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy a to Ziadost odsudeného, lustracie odsudeného
v registroch REGOB, ZVJS, databaze sudov, aktualny odpis RT, hodnotenie UVTOS, skrateny vypis
klienta, rozsudok Okresného sudu Trnava zo dfia 30. novembra 2021 sp. zn. 6T/6/2021 a spis Okresného
sudu Trnava sp. zn. 0T/71/2022.

Zo skrateného vypisu klienta, ako aj z oboznamenych rozhodnuti sudov vyplyva, Ze odsudeny bol
rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dia 30. novembra 2021 sp. zn. 6T/6/2021 uznany vinnym zo
spachania prec€inu kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, za o mu sud uloZil trest odnatia slobody vo vymere 6
mesiacov s podmienecnym odkladom na skudobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Uznesenim Okresného
sudu Trnava zo dfia 12. decembra 2023 sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe neosveddil
a vykona trest uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 30. novembra 2021 sp. zn.
6T/6/2021 so zaradenim odstdeného na vykon trestu do Gstavu s minimalnym stupfiom straZenia. Dalej
bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dfia 27. marca 2022 sp. zn. 0T/71/2022
uznany vinnym zo spachania precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d) Trestného zakona, za o mu sud ulozil trest povinnej prace vo vymere 120 hodin a trest
zakazu &innosti viest motorové vozidla vietkého druhu v trvani 3 roky. Nakolko odsudeny nevykonal
trest povinnej prace v uréenom rozsahu, uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 20. juna 2024 sp.
zn. 0T/71/2022 sud premenil zvySok trestu povinnej prace na trest odnatia slobody vo vymere 32 dni so
zaradenim odsudeného na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stuprfiom straZenia.



Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrngiarovce nad Parnou vyplyva, e odsudeny nastdpil sam do
vykonu trestu dnia 29. januara 2024 do UVTOS Leopoldov. Spravanie a vystupovanie odstdeného
podas vykonu trestu odfatia slobody v UVTOS Leopoldov nebolo vZdy na pozadovanej Grovni,
vyskytol sa jeden pripad, kedy pri predvadzani na nakup odovzdal svoj preukaz odsudeného
inému odsudenému, aby mu vykonal nakup. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny
nebol, disciplinarne potrestany bol jedenkrat a to dia 20. februara 2024 pokarhanim, kedy porusil
zakaz zneuzitia a poSkodenia preukazu odsudeného. Odsudeny bol dfia bol dna 27. februara 2024
premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dal$i vykon trestu. Po tyzdennom pobyte
na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciatnou skupinou B, kde je umiestneny
doposial. Spravanie a vystupovanie
menovaného podas vykonu trestu v aktualnom UVTOS nie je vzdy na poZadovanej Grovni. Pogas eskorty
nadvézoval nedovolené kontakty s inymi odsidenymi. Ustavny poriadok dodrziava, prikazy prislusnikov
sa snazi re$pektovat. V osobnych veciach si udrZiava primerany poriadok. V kolektive odsudenych
konfliktné situacie nevyvolava. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. V aktualnom UVTOS
disciplinarne odmeneny nebol, disciplinarne potrestany bol jedenkrat a to dfa 23. aprila 2024 zdkazom
najviac dvoch nakupov, kedy porusil zakaz nadvazovat kontakty. Poc&as
vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania. Do oddielovych
aktivit v ramci kulturno - osvetovej €innosti sa aktivne zapdja. Volny €as vyuziva zmysluplne. Odsudeny
nebol v aktualnom UVTOS pracovne zaradeny. Podla potreby a uréenia je na oddiele zapajany
do Cinnosti zameranych na v8eobecny rozvoj osobnosti odsideného v oblasti udrziavania Cistoty a
upravenosti ubytovacich priestorov ustavu. K pridelenym uloham pristupuje zodpovedne. Menovany
vyrastal v Uplnej rodine. Otec uz nezije. Ma jedného surodenca. Po skon¢eni zakladnej Skoly v daldom
Studiu pokracoval na strednej odbornej Skole polytechnickej, kde sa vyucil v odbore stolar. Pred vykonom
trestu pracoval vo vyrobe a montazi plastovych okien a Zaluzii vo firme Adler. Odsudeny je
slobodny, bezdetny. Vyzivovaciu povinnost’ si nehlasil. Po€as vykonu trestu udrziava kontakt formou
koreSpondencie a telefonovania s matkou. Po vykone trestu sa planuje vratit byvat do miesta trvalého
pobytu. Odsudeny je zaradeny do skupinovych foriem prace, je ¢lenom diskusnej skupiny na oddiele.
Dalej mu je venovany individualny pristup so zameranim k dodrziavaniu internych a spolo¢enskych
predpisov. K svojej trestnej €innosti ma len &iastone kriticky postoj. MoZno konstatovat, Ze odsudeny
Ciasto¢ne plni stanovené kratkodobé ciele zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je u odsudeného
podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestne;j
ginnosti je stredné. Riaditel UVTOS v zavere hodnotenia konstatuje, Ze neodporiéa odsideného
podmieneéne prepustit’.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 2 zaznamy.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s ohfadom na vykonané dokazovanie ma za preukazané,
Ze odsudeny sice spifia formalnu podmienku, avdak ani jednu z materialnych nesplnil. Poukazuje na
aktualne vykazané dva disciplinarne tresty, ako i na skuto¢nost, Ze odsudeny ¢&iasto¢ne plni vo vykone
trestu stanovené kratkodobé ciele programu zaobchadzania, tiez treba dat’ do uvahy aj skuto¢nost a to
len giasto&nu kritiénost odstideného k spachanej trestnej ginnosti. Z hodnotenia riaditela UVTOS tiez
vyplyva, Ze resocializatna progn6za odsudeného je menej priazniva a riziko recidivy trestnej €innosti je
stredné. S ohfadom na uvedené navrhuje Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnut'.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti o podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody. Naprava u neho prebehla, lutuje vSetko, o spravil. Chce sa vratit domov.
Ma zamestnanie, kde ho ¢akaju. Lutuje aj tie pokarhania uvedené v hodnoteni, dostal ich skoro za nic.
Boli to nedorozumenia s nakupmi, referent to videl, tak mu dal pokarhanie. Dal$ie bolo, Ze na stude bol
cely &as ticho a ked sa ho pytali kedy to ma, odpovedal a za to, Ze povedal €as, kedy to m4, dostal
pokarhanie.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od podania hodnotenia nepri$lo k zmene, zaver
hodnotenia zostdva nezmeneny.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,



mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsiudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zakona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti ulozenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 5. juna 2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 odsek 12 Trestného poriadku vyhodnotil dokazy ziskané zakonnym spésobom
podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Formélna podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odnatia slobody ku driu 29.
aprila 2024. Ku diu rozhodovania sudu o Ziadosti odsudeného diia 26. jula 2024 je tato podmienka
splnena.



Prva a druha materidlna podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
preukazal polepSenie a Ze od neho mozno oCakavat Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, podla nazoru
sudu splnené nie su. K otazke posudzovania preukazania polepSenia sud uvadza, Ze polepsenie je
vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti, ktory sa navonok prejavuje v jeho spravani.
Na kon$tatovanie polepSenia sa odsudeného nesta¢i adaptacia odsudeného na podmienky vykonu
trestu, ale z konania odsudeného musi byt zrejmy zaujem odsudeného ukazat zmenu svojho spravania
k lepSiemu, ¢o u odstdeného sud preukazané nema. V hodnoteni UVTOS sa uvadza, Ze spravanie
a vystupovanie odsudeného nebolo vZdy na pozadovanej urovni - odsudeny bol dvakrat disciplinarne
potrestany, pri predvadzani na nakup odovzdal svoj preukaz odsudeného inému odsudenému, aby
mu vykonal ndkup; po€as eskorty nadvazoval nedovoleny kontakt s inymi odsudenymi. Disciplinarne
odmeneny nebol. PolepSeniu sa odsudeného vo vykone trestu tieZ nenasvedCuje fakt, Ze odsudeny, ako
sa uvadza v hodnoteni UVTOS, k spachanému trestnému &inu verbalizuje iba &iastoéne kriticky postoj
a ciele stanovené programom zaobchadzania plni tiez iba €iasto¢ne. S ohladom na vy$Sie uvedené
skuto€nosti, ma sud za to, Ze ak odsudeny nie je schopny viest Zivot v sulade so stanovenymi pravidlami
v chrdnenom prostredi, je taZzko uveritelné, Zze by bol schopny a ochotny viest riadny Zivot na slobode.
Zo vSetkych tychto konkrétnych skuto€nosti sid dospel k zaveru, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukazal polepSenie a preto prva materialna podmienka nie je
splnena. V désledku nesplnenie prvej materialnej podmienky na podmienecné prepustenie odsudeného
nemozno dospiet k zaveru o splneni druhej materialnej podmienky, nakofko polepSenie odsudeného
je esencialnou zloZkou vyvodenia predpokladu, ¢i odsudeny bude schopny viest po jeho prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody riadny Zivot, CiZze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného, velmi tazko
mdbze potom dospiet k zaveru, Ze by po podmiene&nom prepusteni na slobode uz viedol riadny Zivot.
Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody mé vyznam len vtedy, ak je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot. Odsudeny bol doposial dvakrat sudne
trestany, v prvom pripade pre pre€in kradeZe, v druhom pripade precin marenia vykonu uradného
rozhodnutia. Odsudeny si aktudlne vykonava trest odnatia slobody ulozeny mu pdvodne ako trest
podmieneény rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 30. novembra 2021 sp. zn. 6T/6/2021 pre
precin kradez podfa § 212 odsek 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona, kedy mu sud ulozil trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmiene¢nym
odkladom na skudobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Odsudeny sa vSak v priebehu skuSobnej doby
opatovne dostal do rozporu so zakonom, ked viedol motorové vozidlo, napriek tomu, Ze mu bola
rozhodnutim o priestupku ORPZ Trnava ulozena sankcia zakazu Cinnosti viest motorové vozidla v
trvani 12 mesiacov a s vedomim, Ze uvedeny €in pacha v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia,
ked ani tieto skuto&nosti ¢i hrozba nepodmiene¢ného vykonu trestu odnatia slobody ho od takéhoto
konania neodradili a preto bolo rozhodnuté o jeho neosved&eni a nariadeni vykonu uloZzeného trestu.
K néprave odsudeného tiez neviedol ani druhy z trestov uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava zo dfia 27. marca 2022 sp. zn. 0T/71/2022 pévodne ako alternativny trest povinnej
prace, kedy odsudeny napriek vedomiu, Ze ak trest povinnej prace nevykona bude mu premeneny na
nepodmienecny trest odiatia slobody, trest povinnej prace v stanovenom rozsahu nevykonal a preto
sud rozhodol o premene nevykonaného zvysku trestu povinnej prace na nepodmienecny trest odnatia
slobody. Sud tiez prihliadol na hodnotenie odsudeného riaditefom UVTOS, v ktorom sa uvadza, ze
resocializana prognéza odsudeného je menej priazniva a riziko recidivy trestnej ¢innosti u odsudeného
je stredné, riaditel UVTOS v zavere uviedol, Ze neodporiéa odsideného podmieneéne prepustit. Z
vy$8ie uvedenych skutonosti vyplyvaju vazne a dévodné pochybnosti o tom, &i mozno od odsudeného
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Z dévodu nesplnenia materialnych podmienok na podmiene&né prepustenie sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie



dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staznost vyslovne vzdala.



