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Uznesenie

riesny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD. v trestnej veci odsudeného H.
C., o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dna 26. jula 2024 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, sa navrh H. C., nar. XX. R. XXXX v
S., trvale bytom Y. X. Y. C.. XXX, t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou,
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom Okresného
sudu Galanta z 31. januara 2022, sp. zn. 0T/14/2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v Trnave z
4. augusta 2022, sp. zn. 5To/52/2022, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Galanta z 13. decembra
2023, sp. zn. 0T/14/2022, pravoplatnym 19. decembra 2023, a trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta z 11. novembra 2023, sp. zn. 0T/221/2023, pravoplatnym 14. novembra 2023,

zamieta.
odovodnenie:

Dra 7. maja 2024 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost' odsudeného o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody. Svoju Ziadost odévodnil tym, Ze spifia zakonom stanovené podmienky
na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Uprimne lutuje spachaného trestného
¢inu. Svojim konanim ubliZil mnohym ludom, €o si uvedomuje. Po€as vykonu trestu odfiatia slobody sa
dostatocCne poucil, polepsil a je pripraveny po jeho podmienecnom prepusteni zaclenit' sa do spolo¢nosti
a viest riadny Zivot.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy a to Ziadost odsudeného, lustracie odsideného
v registroch REGOB, ZVJS, databaze sudov, aktualny odpis RT, hodnotenie UVTOS, skrateny vypis
klienta a spisy Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/14/2022 a 0T/221/2023.

Zo skrateného vypisu klienta, ako aj z oboznamenych rozhodnuti sidov vyplyva, Ze H. C. bol rozsudkom
Okresného sudu Galanta zo dia 31. januéra 2022 sp. zn. 0T/14/2022 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Trnave zo dna 4. augusta 2022 sp. zn. 5T0/52/2022 uznany vinnym zo spachania precinu
ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, za ¢o mu sud ulozil
trest odhatia slobody vo vymere 4 mesiace s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skusobnu dobu
v trvani 2 roky. Sud mu tiez uloZil trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo
vymere 3 roky. Odsudeny sa v skusobnej dobe neosvedcil a preto sud uznesenim zo dfa 13. decembra
2023 sp. zn. 0T/14/2022 rozhodol, Ze odsudeny trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiace ulozeny mu
rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dia 31. januara 2022 sp. zn. 0T/14/2022 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trnave zo dfia 4. augusta 2022 sp. zn. 5To/52/2022 vykonda so zaradenim na vykon
trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia. Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo dfia
11. novembra 2023 sp. zn. 0T/221/2023 bol odsudeny uznany vinnym zo spachania umyselného precinu
ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a umyselny



prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za
¢o mu sud ulozZil uhrnny trest odhatia slobody v trvani 9 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do
Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia a tieZ trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla v cestne;j
premavke v trvani 7 rokov.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vyplyva, Ze odsudeny bol dia 28. decembra
2023 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dalsi vykon trestu. Po tyzdennom pobyte
na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B*, kde sa nachadza
doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas jeho velmi kratkeho vykonu vazby a vykonu
trestu odfatia slobody v predchadzajucom ustave bolo na poZadovanej urovni. Negativne poznatky
0 odsudenom evidované neboli. Spravanie a vystupovanie menovaného poc¢as pobytu v aktualnom
UVTOS je na pozadovanej Grovni, sludné a bezproblémové. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia
dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje a vZzdy ochotne pini. V osobnych veciach si
udrZiava pozadovany poriadok. Zasady osobnej ako aj kolektivnej hygieny ma osvojené. Chodi ustrojeny
a upraveny v zmysle platnych internych predpisov. Z radov odsudenych nezastava ziadnu funkciu.
Doposial po€as celého vykonu trestu odiatia slobody nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne
potrestany. Po€as vykonu trestu odriatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy
vzdelavania. Do oddielovych aktivit organizovanych v rémci kulturno-osvetovej €innosti sa zapaja podla
svojich zaujmov. Odsudeny sa snazi volny &as vyuzivat zmysluplne. Odstdeny bol v UVTOS zaradeny
na pracoviskach podla potrieb Ustavu. Spociatku bol zaradeny na pracovisku mimo Ustav s dohfadom -
H.S.. Naposledy bol dia 15.3.2024 zaradeny na nestrazené pracovisko mimo Ustav s volnym pohybom -
Casta Papierni¢ka, kde pracuje doposial. Jeho pracovna moralka je hodnotena kladne, pracovné navyky
ma osvojené a o pracovné zaradenie zaujem prejavuje. Na oddiele je taktiez podla potreby a uréenia
zapdjany do Cinnosti zameranych na v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania
Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov Ustavu. Pridelené ulohy si plni svedomito. Odsudeny bol
vychovavany v uplnej rodine. Po absolvovani zakladnej Skoly dalej v Studiu pokraCoval na Strednej
priemyselnej Skole dopravnej v Trnave v odbore colnik, ktoré Studoval dva roky, po tom prestupil
na Stredné odborné uciliste do Zemianskych Sadov, kde zmaturoval ako pracovnik marketingu. Po
ukoné&eni Studia nastupil na zakladnu vojensku sluzbu. Po zakladnej vojenskej sluzbe Siel pracovat’ do
Anglicka, kde vykonaval r6zne pomocné prace, neskér pracoval ako predavag, aZz sa vypracoval na
veduceho siete obchodov. Po ¢ase sa osamostatnil a podnikal v obchodoch s oble€enim. Po desiatich
rokoch v Anglicku zacal podnikat na Slovensku v oblasti autodopravy, Spedicie, zamorskej letecke;j
dopravy a distribucie elektroniky. Menovany je slobodny, ma dve maloleté deti. Vyzivovaciu povinnost
nema sudom ur€enu, avsak posiela dobrovolné zrazky zo mzdy. Odsudeny uviedol, Ze je v kontakte
s rodiémi, bratom, druzkou a detmi v8etkymi dostupnymi formami. Dodal, Ze ma s rodinou perfektny
vztah a Ze ho poc€as vykonu trestu podporuje. Po vykone trestu planuje ist’ byvat na adresu trvalého
pobytu. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup
so zameranim na formovanie primeraného spravania a hodnotovej orientacie v sulade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi, k zvySovaniu pravneho vedomia a k zodpovednosti za svoje konanie. K
spachanej trestnej &innosti zaujima kriticky postoj. V zmysle vy3Sie uvedeného mozno konstatovat, Ze
odsudeny plni ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializana prognéza je u odsudeného
podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA priazniva. Riziko recidivy trestnej innosti
je nizke. V suc¢asnosti nie je voc&i odsudenému v pedagogickej dokumentéacii evidované dalSie trestné
stihanie. Riaditel UVTOS v zavere hodnotenia konstatuje, Ze odporiéa odsudeného podmieneéne
prepustit.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov Styri zadznamy.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na zaklade vykonaného dokazovania ma za to, Ze
odsudeny sice splnil formalnu podmienku, av8ak nesplnil jednu z materidlnych podmienok. Odsudeny
je Specialny recidivista aktualne vo vykone trestu pre trestny &in spachany v suvislosti s pozitim
alkoholu. Vzhlfadom na tuto skuto€nost podla jeho nazoru nie je mozné predpokladat, Zze v pripade
podmieneé&ného prepustenia povedie odsudeny riadny Zivot a preto navrhuje Ziadost odsudeného o
podmieneéné prepustenie zamietnut.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze si uvedomuje, Ze svojim konanim ubliZil svojim najbliz8im,
svoj €in olutoval. Po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody sa chce zaradit’ do spolo¢nosti, viest
rodinny podnik.



Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, 2e od podania hodnotenia prislo k zmene,
odsudenému bola dia 28. juna 2024 udelena disciplinarna odmena - pochvala za riadne plnenie
pracovnych povinnosti, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zdkona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsiudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamena, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po uré&itu zakonom stanovenu dobu spraval



vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 5. juna 2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 odsek 12 Trestného poriadku vyhodnotil dokazy ziskané zakonnym spésobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Formélna podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odnatia slobody ku driu 20.
maja 2024. Ku diiu rozhodovania sudu o ziadosti odsudeného dria 26. jula 2024 je tato podmienka
splnena.

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, podfa nazoru sudu splnena nie je. Pri rozhodovani
o splneni prvej materialnej podmienky ide o to rozlisit, kedy spravanie odsideného a plnenie jeho
povinnosti vo vykone trestu odfatia slobody su prejavom len vonkajSej adaptacie odsudeného na
prostredie ustavu na vykon trestu a kedy ide o znamky skuto&nych zmien osobnosti odsudeného
odbvodriujuce nadej, Ze i v buducnosti povedie riadny Zivot. To znamena, Ze ak sa odsudeny vo
vykone trestu dobre sprava, automaticky to neznamena, Ze sa polepSil a tym splnil prvi materialnu
podmienku. Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za
dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol odsudeny automaticky prepusteny po
odpykani stanovenej doby na slobodu. Z hodnotenia odsudeného nemozno urobit jednoznaény zaver
o splneni prvej materialnej podmienky. Zaver hodnotiacej spravy odsudeného vyznieva pozitivne a je z
nej zrejme, Ze sa odsudeny adaptoval na rezim vykonu trestu odnatia slobody, avSak na druhej strane
nijako svojou aktivitou nevybocuje z radu, sice rezimovo prispdsobenych, avSak priemernych vazrioy,
pocas vykonu trestu odnatia slobody si vytvoril podmienky pre dosiahnutie iba jednej disciplinarne;j
odmeny. Polep3enie odsudeného nemozZno konstatovat’ len na zaklade skuto€nosti, Ze je jeho aktualne
spravanie na pozadovanej urovni, €0 mozno oznacit iba za prispdsobenie sa reZzimu vykonu trestu a nie
je prejavom jeho vyS3ej aktivity plnenia si svojich povinnosti a polepSenia sa.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sudu splnena nie je. Materialnu podmienku
moznosti oCakavat, Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot je potrebné skumat aj pri zohladneni
okolnosti predchadzajuceho Zivota odsudeného vratane jeho skorSich odsudeni, sud ju objasiuje a
skuma komplexnejSie, posudzuje vSetky okolnosti suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a
charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloéenskym normam, prostredie v ktorom Zil, cely jeho
doteraj8i Zivot, povahu a charakter trestnej Cinnosti, pre ktoru je odsudeny vo vykone trestu s jedinym
cielom dospiet’ k zaveru, &i vSetky tieto skuto€nosti umozniuju prijat prognézu, Zze odsudeny v pripade
podmieneéného prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot, t. j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi
a etickymi normami spolo¢nosti. Zjavné kriminalne sklony odsudeného poc&as pobytu na slobode v3ak
neumoznuju sudu dospiet k zaveru, Ze od neho mozno oCakavat vedenie riadneho Zivota. Odsudeny
bol doposial 4-krat sudne trestany, posledné dva razy pre precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j
latky druhykrat aj v subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia, teda vo vztahu k
uvedenej trestnej €innosti je Specidlnym recidivistom. Sud prihliadajuc v zmysle ustanovenia § 66 ods.
2 Trestného zakona aj na povahu trestného ¢&inu, pre ktory je odsudeny vo vykone trestu odnatia
slobody zistil, Ze odsudeny si aktualne vykonava trest odnatia slobody uloZzeny mu pévodne ako trest
podmieneény rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dha 31. januara 2022 sp. zn. 0T/14/2022 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave zo diia 4. augusta 2022 sp. zn. 5To/52/2022 pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, kedy mu sud zaroven
uloZil aj trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 roky. Odsudeny
sa vSak v priebehu skudobnej doby opatovne dostal do rozporu so zakonom v podobe spachania
rovnorodej trestnej &innosti, ked opatovne viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu napriek
uloZenému zakazu &innosti viest motorové vozidla a s vedomim, Ze uvedeny €in pacha v skiuSobnej dobe
podmieneéného odsudenia, ked ani tieto skutoénosti €i hrozba nepodmiene&ného vykonu trestu odniatia
slobody ho od takéhoto konania neodradili a preto bolo rozhodnuté o jeho neosved&eni a nariadeni
vykonu uloZzeného trestu. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudenému bola v podobe uloZenych
podmieneénych trestov odfiatia slobody &i alternativneho trestu uloZzeného ako trestu pefiazného dana
Sanca preukazat, Ze uvedenda forma trestu bude postacujica, teda Ze splni u neho o€akavany ucel,
avSak odsudeny sa dokonca i v ¢ase plynutia skuSobnej doby podmiene¢ného odsudenia opakovane



dopustil skutku kvalifikovaného ako trestny, za ktory bol pravoplatne odsudeny. Z vy$Sie uvedenych
skutocnosti vyplyvaju vazne a dévodné pochybnosti o tom, & mozno od odsudeného ocakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.

Z dévodu nesplnenia materialnych podmienok na podmiene&né prepustenie sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



