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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou Mgr. Miriam Manovou v pravnej veci navrhovatela A. B., nar.
XX XX XXXX v B. C. B, trvale bytom obec B., D. E. F. G.- H. I. J. J., A. K. XXX/XX, XXX XX L., Statneho
obCana SR, proti osobe, ktora je povinna platit vyzivné M. B., nar. XX.XX.XXXX v C. B., trvale bytom
obec H., toho €asu bytom K. H. XXXX/XX, E., statnej obCianky SR, v konani o ur€enie vyzivovacej
povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud navrh na ur€enie vyzivovacej povinnosti zo dfia 25.04.2023 zamieta.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Prievidza diha 25.04.2023 sa navrhovatel domahal, aby sud
zaviazal jeho manzelku platit mu manzelské vyzivné vo vySke 10 € mesacne pocnuc diiom 01.06.2020
s odovodnenim, Ze nevlastni Ziadny majetok, je nezamestnany, toho ¢asu byva v ttulku H. G. F. L., kde
je plati 2 €/den, vydavky ma na stravu, oble&enie, hygienu, lieky, peniaze potrebuje aj pre psychiatricku
lie€bu, nie je schopny samostatne Zit, potrebuje doprovod a asistenciu na akykolvek ukon, priom
navrh podava uplatnenim si ndrokov zabezpedit’ si prijem vyZivnym na manzela, nakolko sa mu zastavi
poskytovanie davky v hmotnej nudzi, nahradu trov konania nezZiada.

2.V predmetnej veci sud urc€il termin pojednavania na 25.07.2024. Na nariadeny termin pojednavania
sa nedostavil navrhovatel a ani osoba, ktora je podla navrhu povinna platit vyzivné, priom obaja mali
zachovanu lehotu na pripravu pojednavania. Navrhovatel svoju nepritomnost pisomne ospravedinil,
a Ziadal, aby sud rozhodol v jeho nepritomnosti (€. |. 424), pri€com z uradného zaznamu zo dna
20.06.2024 (¢. I. 414) vyplyva, Ze navrhovatel bol od 19.06.2024 hospitalizovany, pri¢om hospitaliz4cia
bola ukonéena (€. I. 418). Osoba povinna podfa navrhu platit’ vyZivné M. B. svoju nepritomnost’ taktiez
pisomne ospravedinila (€. |. 419), a to zo zdravotnych a finanénych dévodov, poukazala na skuto¢nost,
Ze v predmetnej veci bola vypoduta na Okresnom stde v Cadci, a navrhla, aby sud rozhodol v jej
nepritomnosti. Okresny sud teda pojednaval v nepritomnosti oboch u¢astnikov konania v stlade s § 180
Civilného sporového poriadku.

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listin, navrhu s prilohami, lustraciami, spravami Uradu préace,
socialnych veci a rodiny, rozsudkami, navrhom na rozvod manzelstva, lekarskymi spravami, zapisnicou
o vysluchu M. B., pripojenymi spisovymi materialmi a zistil skutkovy stav veci.

4. Sobasnym listom (€. I. 3) mal sud za preukdzané, Ze u€astnici konania uzatvorili manzelstvo dna
XX XX XXXX v H., zapisané je v knihe manzelstiev matri€ného uradu Topol€any, vo zvazku 20, roénik
2013, strana 71, pod poradovym gislom 6.



5. Rozsudkom Okresného sudu Nitra €. k. 55P/42/2023 — 107 zo dna 28.05.2024, pravoplatnym dna
04.07.2024 (¢. . 403-407) bolo manzelstvo A. B. a M. B. uzavreté diia XX.XX.XXXX v H., zapisané v
knihe manzelstiev matri€ného uradu Topol€any vo zvazku 20, roénik 2013, na str. 71, pod por. &islom
6, rozvedené, a zaroven bolo rozhodnuté o uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. detom
na €as po rozvode manzelstva vyrokmi Il. az XIV. nasledovne:

[I. Sud nariaduje u mal. dietata N. B., nar. XX.XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat
v Centre pre deti a rodiny Sered, Andreja Hlinku 1139/11, 926 01 Sered, po¢nuc od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

[ll. M. M. B. nar. XX.XX.XXXX je povinna platit vyZivné na mal. dieta N. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Sered, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. G. A. B., nar. XX XX.XXXX je povinny platit vyZivné na mal. dieta N. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Sered, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

V. Sud nariaduje u mal. dietata M. B., nar. XX. XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat
v Centre pre deti a rodiny Dedina mladeze, Brigadnicka 1, 946 03 Dedina Mladeze, po¢nuc od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

VI. M. M. B. nar. XX.XX.XXXX je povinna platit vyZzivné na mal. dieta M. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na u€et Centra pre deti a rodiny Dedina MladezZe, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
VII. G. A. B., nar. XX XX.XXXX je povinny platit vyZivné na mal. dieta M. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na u€et Centra pre deti a rodiny Dedina MladezZe, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
VIII. Sud nariaduje nad maloletymi detmi: F. B., nar. XX XX.XXXX a N. B., nar. XX.XX.XXXX ustavnu
starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Detskom domove Komunita Kralovnej pokoja, Sv. Gorazda
553/28 - Kastiel, 951 31 Mocenok, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IX. M. M. B. nar. XX.XX.XXXX je povinna platit vyzivné na mal. dieta F. B., nar. XX. XX XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na ucet Detského domova Komunika Kralovnej pokoja, po&nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
0. G. A. B,, nar. XX.XX.XXXX je povinny platit’ vyZivné na mal. dieta F. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na ucet Detského domova Komunika Kralovnej pokoja, po&nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
XI. M. M. B. nar. XX XX.XXXX je povinna platit vyZivné na mal. dieta N. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na ucet Detského domova Komunika Kralovnej pokoja, po&nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
XIl. G. A. B., nar. XX.XX.XXXX je povinny platit vyZzivné na mal. dieta N. B., nar. XX.XX.XXXX mesacne
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred na ucet Detského domova Komunika Kralovnej pokoja, po&nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
XIII. Sud podfa § 38 odsek 2 pismena b), c), odsek 4 Zakona o rodine obmedzuje rodi€om maloletych deti
A. B., nar. XX. XX.XXXX a M. B., nar. XX.XX.XXXX vykony rodi€ovskych prav a to vo veci majetkovych,
zdravotnych a vzdelanostnych, u mal. M. nar. XX. XX.XXXX, N., nar. XX XX.XXXX, N., nar. XX.XX.XXXX,
F., nar. XX.XX.XXXX, po&nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

XIV. Sud ustanovuje maloletym detom B.: M. nar. XX XX.XXXX, N., nar. XX XXXXXX, N., nar.
XXXXXXXX, F., nar. XX XX.XXXX podla § 60 Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, opatrovnika G. H., vo
veciach zdravotnych a vzdelanostnych a ktory bude podla § 33 odsek 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine,
vykonavat aj funkciu majetkového opatrovnika maloletych deti. 55P/42/2023 3

Z oddvodnenia predmetného rozsudku, z bodu 32. okrem iného vyplyva, Ze manzelia boli vo vykone
trestu odnatia slobody za trestny €in tyrania blizkej a zverenej osoby a po prepusteni zo zariadenia
neobnovili manzelské spoluZitie, manzelia sedem rokov nezdielaju spoloéni domacnost, nekontaktuju
sa, a nekomunikuju spolu.

6. Navrhovatel vo svojom pisomnom vyjadreni doru¢enom Okresnému sudu Prievidza dfia 01.03.2024
(€. 1. 299 — 317) okrem iného uviedol, Ze jeho prijem mu slizi na uhradu poskytovanej socialnej sluzby
v Kombinovanom zariadeni socialnej sluzby utulok G. F. L., ktora predstavuje uhradu 2 €/1 defi, zbytok
davky v hmotnej nidzi mu sluzi na thradu stravy, hygieny a liekov, invalidny déchodok zatial posudeny
nema, a zaroven predlozil potvrdenia o poberani davok v hmotnej nudzi.



7. Osoba povinna plat|t podla navrhu vy2|vne M. B. po zdkonnom pouceni pred doZiadanym siudom
— Okresnym sudom Zilina, pracovisko Cadca dfia 15.04.2024 (&. . 349 — 350) uviedla, Ze nevlastni
nehnutelnosti, ani hnutefné veci va¢Sej hodnoty, mobilny telefébn nema, nepobera Ziadne davky, je
evidovana v evidencii uchadzagov o zamestnanie v Cadci, nema peniaze, byva v garsénke v E. so
svojim priatefom, ktory je zamestnany u jedného pana a zarobi cca 500 € mesacne, priatel plati vSetky
vydavky, ndjomné 310 € mesacne, jej lieky vo vySke 19,80 €/3 mesiace, na stravu minu, ¢o im zostane,
asi tak 20 €, a platia vyzivné vo vySke 170 €. Zaroveri osoba povinna podfla navrhu platit vyzivné uviedla,
Ze vypomaha v charite bezdomovcom, za €o jej charita poskytuje potraviny, predtym pracovala u pana
dekana M. v A, H. L. |, upratovala, ale momentalne si pracu hlada, je chora na srdce, ma psychické
problémy, do prace ju nezober( hocikde, ma ukonéenu povinni $kolskd dochadzku ZS C. B. 8. roénikom.
Doktorku ma v H. L. 1., je to pre fiu daleko, navstevuje i psychiatricki ambulanciu M. P. v Martine,
v sucasnej dobe je stabilizovana, avSak pri stresovych a zatazovych situaciach sa jej zdravotny stav
zhorSuje.

8. Z pisomnych vyjadreni osoby povinnej podfa navrhu platit vyZzivné - M. B. zo dfia 28.02.2024 (&.
[. 291) v zneni doplnenia zo dfa 08.04.2024 (€. |. 337) a zo dha 18.07.2024 (&. I. 419) vyplyva, Ze
s predmetnym navrhom nesuhlasi, navrhuje ho zamietnut, nakolko je toho nazoru, Ze navrhovatel si
svoju nepriaznivu situaciu zapri€inil sam, a to tym, Ze dlhodobo pozival alkoholické napoje, a zaroven
uviedla, Ze od 31.07.2023 je vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie, ma dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav, ktory jej neumoZiuje riadne sa zamestnat a zabezpedit' si prijem, v su€asnosti prijem
nema. Jej priatel jej pomdaha i s uhradzanim vyZivovacich povinnosti vo€i mal. detom, a to spolu vo
vySke 142 €.

9. Rozsudkom Okresného sudu Topol&any &. k. 7P/4/2011 — 193 zo dha 27.06.2012, pravoplatnym dna
27.12.2012 (€. I. 106-112) bola nad mal. detmi: A. B., nar. XX. XX.XXXX, M. B., nar. XX.XX.XXXX, A.
B., nar. XX.XX.XXXX, M. B., nar. XX.XX.XXXX, M. B., nar. XX.XX.XXXX, N. B., nar. XX.XX.XXXX, N.
B., nar. XX.XX.XXXX nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Detskom domove Komunita
Kralovnej pokoja, Mo&enok, obom rodi€om — M. H. a A. B. bola uréena vyzivovacia povinnost' vo vyske
26 € mesacne na kazdé dieta, a zarover rodi€ia mal. deti boli obmedzeni vo vykone ich rodi¢ovskych
prav a to vo veciach majetkovych, zdravotnych a vzdelanostnych u mal. deti.

10. Z lustracie v registri obyvatelov vyplyva, Ze u€astnici konania su rodiémi 6smych deti a to: A. B,,
nar. XXXX, M. B., nar. XXXX, A. B., nar. XXXX, M. B., nar. XXXX, M. B., nar. XXXX, N. B., nar. XXXX,
N. B., nar. XXXX, a F. B., nar. XXXX.

11. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any €. k. 2T/72/2012 — 771 zo dha 30.01.2013 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k. 2To/23/2013 — 916 zo diha 07.05.2013 (€. I. 378-391) boli A. B.
a M. H. uznani vinnymi zo spachania zlo&inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 20 Trestného
zakona k § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
b) Trestného zakona formou spolupachatelstva, za €o im bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere
sedem rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

12. Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury SR (€. I. 355) mal sud za preukazané, Ze A.
B. bol trikrat sudne trestany, z toho dvakrat sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny, naposledy
bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/72/2012 zo diia 30.01.2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/23/2013 zo diia 07.05.2013, pravoplatnym
dna 07.05.2013, ktory si vykonal dfia 07.05.2020.

13. Zo Zmluvy o poskytovani socidlnej sluzby uzatvorenej medzi M. L. a navrhovatefom zo dfia
01.04.2022 (€. . 4-6) vyplyva, Ze M. L. poskytuje socialnu sluzbu na rieSenie nepriaznivej sociélnej
situacie prijimatela v Utulku, ktorym je G. —H. I. J. J. M. L., pri€om sluzba sa poskytuje prijimatelovi odo
dna 01.04.2022 za uhradu 1,80€/1 defl. Z dodatku €. 2 ku Zmluve €. XXX/XXXX zo diia 28.04.2023 (&.
I. 314-315) vyplyva, Ze M. L. poskytuje navrhovatelovi v zariadeni socialnu sluzbu odo dria 01.05.2023
za Uhradu 2€/1 den.

14. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Topol&any zo dfia 22.02.2024 (&. |. 283) vyplyva,
Ze A. B. pobera davky v hmotnej nudzi preddavkovo od 01.06.2020 a v obdobi od:
- od 01.06.2023 do 30.06.2023 vo vySke 138 € mesacne



- 0d 01.07.2023 do 30.09.2023 vo vyske 157 € mesacne
-aod 01.10.2023 vo vySke 180 € mesacne

15. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Topol¢any zo diia 03.06.2024 (&. I. 392) okrem
iného vyplyva, Ze A. B. nie je vedeny v evidencii uchadzaov o zamestnanie, pobera davku v hmotne;j
nudzi od 01.06.2020, v sucasnosti vo vyske 180 € mesacne.

16. Z lustracie v Socidlnej poistovni zo diia 24.07.2024 (€. I. 421) vyplyva, Ze A. B. nie je evidovany
ako poberatel davok dbéchodkového poistenia, nemocenského poistenia, a ani davky poistenia
v nezamestnanosti.

17. Z lekarskych sprav M. M. M. (€. I. 306 - 308) vyplyva, Ze A. B. trpi zmieSanou poruchou osobnosti,
akutnou psychotickou poruchou a prechodnou psychotickou poruchou bliZz8ie neuréenou a organickou
bludovou poruchou.

18. Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratary SR (&. I. 356) sud zistil, Ze M. B. bola dvakrat
sudne trestana, z toho jedenkrat sa na fiu hfadi, akoby nebola odsudena, naposledy bola uznana vinnou
rozsudkom Okresného sudu Topol&any sp. zn. 2T/72/2012 zo dna 30.01.2013 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/23/2013 zo dfia 074.05.2013, pravoplatnym dfia 07.05.2013, bol jej
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere sedem rokov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody,
z vykonu trestu bola podmiene&ne prepustena dna 27.03.2018 uznesenim Okresného sudu Nitra.

19. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Cadca zo dfia 28.02.2024 (8. |. 296) sud zistil, ze
M. B. bola poberatelkou davky v hmotnej nudzi v obdobi:

- 0d 01.01.2020 do 31.12.2020 vo vyske 123,50 € mesacne

-aod 01.01.2021 do 31.08.2021 vo vySke 126,30 € mesacne.

20. Z lustracie v Socialnej poistovni, a. s. (€. I. 422) vyplyva, Ze M. B. bola v obdobi od 01.02.2022 do
30.04.2023 zamestnana vspol. Q.L.—-H.L.I.,,G. |, H. L. ..

21.Zospravy Q. L. —H. L. ., G. I, H. L. |. zo diia 07.06.2023 (&. I. 31) mal sud za preukazané, ze M.
B. bola v uvedenej organizacii zamestnana od 01.02.2023, kde dosahovala priemernu €isti mzdu vo
vyske 614,29 € mesacne.

22. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Cadca zo diia 06.06.2024 (&. I. 393) mal sud
za preukazané, Ze M. B. je od 31.07.2023 vedena v evidencii uchadzafov o zamestnanie, nie je
poberatelkou davky v hmotnej nadzi, nahradného vyZivného, ani inych Statnych socialnych davok.

23. Z oznamenia MUDr. N. P. so sidlom Psychiatrickej ambulancie v Martine zo dia 25.01.2024 (C. 1.
271) vyplyva, Zze M. B. bola evidovand v psychiatrickej ambulancii od novembra 2018 do maja 2023,
pricom od maja 2023 nedochadza na kontroly.

24. Zo spravy H. H. L. M. zo dna 14.12.2023 (&. I. 123) vyplyva, Ze matka mal. deti si vyZivovaciu
povinnost plni v Ciastoénej miere.

25. Podla § 71 ods. 1, ods. 2 Zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®), manzZelia maju vzajomnu vyZivovaciu
povinnost. Ak jeden z manZzelov tuto povinnost neplini, sid na navrh niektorého z nich ur¢i jej rozsah
tak, aby Zivotna uroveri oboch manZelov bola v zdsade rovnakd. Pri rozhodovani o uréeni rozsahu
vyzivovacej povinnosti sud prihliadne na starostlivost o domacnost. VyZivovacia povinnost medzi
manzelmi predchadza vyZivovaciu povinnost deti vo&i rodi¢om.

26.Podla § 75 ods. 1, ods. 2 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie. VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s
dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.



27. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

28.V zmysle § 77 ods. 1 Zékona o rodine vyZivné mozno priznat len odo diia zacatia sudneho konania.
Okresnému sudu Prievidza bol predmetny navrh na ur€enie vyzivného dorueny dia 25.04.2023, pricom
navrhovatel Ziadal uréit' vyZivovaciu povinnost s u€innostou od 01.06.2020, teda Ziadal ur€it' vyzivné
spatne, t. j. pred podanim navrhu. Zmyslom Upravy uvedenej v § 77 ods. 1 Zakona o rodine je, aby
si opravnené osoby uplatiiovali svoje zakonné naroky v€as a nepouzivali ich u€elovo. Vyzivné ako
priebezna uhrada osobnych potrieb vznikajucich priebezne ma svoje opodstatnenie v aktualnom &ase,
kedy uhrada potrieb vznika, a nie za minulé obdobie. Deri za€atia konania procesny predpis uréuje ako
den, ked bol sudu doru€eny navrh na jeho zadatie, a teda okresny sud navrh na ur€enie vyzivovacej
povinnosti s u€innostou od 01.06.2020 do 24.04.2024 zamietol, kedZe navrhovatel Ziadal vyZivné aj za
¢as pred zacCatim konania.

29. VyZivovacia povinnost medzi manzelmi vznika uzatvorenim manZzelstva a zanikd rozvodom
manzelstva alebo smrtou jedného z manzelov. Sud mal za preukdzané, Ze manzelstvo u€astnikov
konania bolo uzatvorené dia 10.03.2013 a nasledne bolo rozvedené rozsudkom Okresného
sudu Nitra €. k. 55P/42/2023 — 107 zo dha 28.05.2024, pravoplatnym drfia 04.07.2024, pri€¢om
z oddvodnenia predmetného rozsudku, z bodu 32. okrem iného vyplyva, Ze manzelia boli vo vykone
trestu odnatia slobody za trestny €in tyrania blizkej a zverenej osoby a po prepusteni zo zariadenia
neobnovili manzelské spoluZitie, manzelia sedem rokov nezdielaju spoloéni domacnost, nekontaktuju
sa a nekomunikuju spolu. Rozsudkom Okresného sudu Topof€any €. k. 2T/72/2012 — 771 zo dna
30.01.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k. 2T0/23/2013 — 916 zo dfia 07.05.2013
boli A. B. a M. H. uznani vinnymi zo spachania zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 20
Trestného zakona k § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva, za ¢o im bol ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere sedem rokov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, navrhovatel si vykonal trest diia 07.05.2020, osoba povinna podla navrhu platit vyZivné bola
z vykonu trestu podmiene&ne prepustena dna 27.03.2018.

Navrhovatel na zaklade zmluvy o poskytovani socialnej sluzby je od 01.04.2022 prijimatefom socialne;j
sluzby v utulku G. — H. I. J. J. M. L., ktora od 01.04.2022 bola poskytovana za uhradu 1,80€/1 den,
a od 01.05.2023 za uhradu 2€/1 defi. Od 01.06.2020 je navrhovatel poberatelom davky v hmotnej nudzi,
v obdobi:

- od 01.04.2023 do 30.06.2023 vo vySke 138 € mesacne

- 0d 01.07.2023 do 30.09.2023 vo vyske 157 € mesacne

-aod 01.10.2023 vo vySke 180 € mesacne,

v evidencii uchddzaCov o zamestnanie vedeny nie je. V Socialnej poistovni, a. s., nie je evidovany
ako poberatel davok dbéchodkového poistenia, nemocenského poistenia, a ani davky poistenia
v nezamestnanosti. Z lekarskych sprav M. M. M. vyplyva, Ze A. B. trpi zmieSanou poruchou osobnosti,
akutnou psychotickou poruchou a prechodnou psychotickou poruchou bliZzSie neuréenou a organickou
bludovou poruchou.

Osoba povinna podla navrhu platit' vyzivné — M. B. bola od 01.02.2022 do 30.04.2023 zamestnana v Q.
L.—H. L. 1, G. I, H. L., kde dosahovala priemernu &isti mzdu vo vySke 614,29 € mesacne. V obdobi
od novembra 2018 do maja 2023 bola vedend v psychiatrickej ambulancii M. N. P., od maja 2023 na
kontroly nedochadza. Od 31.07.2023 je vedena v evidencii uchadzadov o zamestnanie, je bez prijmu,
ma iba zakladné vzdelanie, nie je poberatelkou davky v hmotnej nudzi, ani inych Statnych socialnych
davok, vypomaha v charite bezdomovcom, za &o jej charita poskytuje potraviny. Byva spolu s priatelom
v garsonke, priatel zarobi cca 500 € mesacne, pricom hradi vSetky vydavky, vratane vyzivného na jej
mal. deti.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze ani jeden z u€astnikov konania nie je vlastnikom
nehnutelnosti, ani hnutefnych veci vaésej hodnoty, obaja su nezamestnani, navrhovatel je 01.06.2020
poberatelom davky v hmotnej nudzi, osoba povinna podla navrhu platit vyZivné je bez prijmu, nie je
poberatelkou ani socialnych davok, od 31.07.2023 je vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie,
ma ukonc¢ené iba zakladné vzdelanie, obaja u€astnici konania maju zdravotné problémy, navrhovatefl je
prijimatelom socialnej sluzby v dtulku G. — H. I. J. J. M. L., osoba povinnd platit vyZivné podfa navrhu
vypomaha v charite bezdomovcom, za €o jej charita poskytuje potraviny, vydavky jej financuje priatel,



ktory zarobi cca 500 € mesacne, obaja u€astnici konania maju vyZivovaciu povinnost' voCi svojim mal.
detom a to: mal. M. B., nar. XXXX, mal. N. B., nar. XXXX, mal. N. B., nar. XXXX a mal. F. B., nar. XXXX,
nad ktorymi je nariadena Ustavna starostlivost, matka mal. deti si vyzivovaciu povinnost pini v iasto&ne;j
miere, a teda okresny sud dospel k zaveru, Ze Zivotna uroven oboch ucastnikov je v zdsade rovnaka,
a preto navrh A. B. zo diia 25.04.2023 zamietol.

30. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Zze Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, kedZe zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom Okresného
sudu Prievidza na Krajsky sud Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Osoba opravnena podat odvolanie sa m6ze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voéi sudu,
a to az po vyhlaseni rozhodnutia.



