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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkyfiou Mgr. Alenou Bulikovou vo veci starostlivosti sudu o
maloletého K. W., nar. XX.XX.XXXX, zasttipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta matky I. W., rod. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. XXX,
Statne obcianstvo SR, pravne zastupenej JUDr. Katarinou Galovou, advokatkou, so sidlom Piestany,
E. BelluSa 10, a otca C. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., C.. C. XXX/X, §tatne obcCianstvo SR,
pravne zastupeny Mgr. Janette Adamcovou, advokatkou, so sidlom Myjava, HodZova 261/1, za UCasti
prokuratora Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom, o navrhu matky na Upravu styku otca s
maloletym a o navrhu otca na zniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodiCovski dohodu nasledovného znenia:

Otecje opravneny stykat sa s maloletym K. W., nar. XX.XX.XXXX, nasledovne:

- kazdy parny tyzden v roku od piatka, kedy otec maloletého vyzdvihne v Skolskom zariadeni do
nasledujuceho pondelka, kedy otec zavedie maloletého na vyu€ovanie do Skolského zariadenia,

- kazdy neparny tyzden v roku v stredu, kedy otec vyzdvihne maloletého v Skolskom zariadeni a vrati
ho matke o 18.00 hodine v mieste bydliska maloletého,

- poCas letnych prazdnin v mesiaci jul v ¢ase od 01.07. od 09.00 hodiny do 15.07. do 16.00 hodiny a
v mesiaci august v ¢ase od 01.08. od 09.00 hodiny do 15.08. do 16.00 hodiny, s tym, Ze si maloletého
prevezme a nasledne odovzda v mieste bydliska maloletého,

- pocCas velkonocénych sviatkov kazdu nedelu v ¢ase od 15.00 hodiny do velkono&ného pondelka do
16.00 hodiny, s tym, Ze si maloletého prevezme a nasledne odovzda v mieste bydliska maloletého,

- pocas viano¢nych sviatkov v kazdy rok od 23.12. od 16.00 hodiny do 24.12. do 16.00
hodiny; v kazdy rok od 28.12. od 16.00 hodiny do 31.12. do 16.00 hodiny, v kazdy rok od
03.01. od 16.00 hodiny do 06.01. do 16.00 hodiny, s tym, Ze si maloletého prevezme a
nasledne odovzda v mieste bydliska maloletého.

V pripade, Ze nie je mozné maloletého vyzdvihnat' v Skolskom zariadeni, otec si maloletého vyzdvihne
v mieste bydliska maloletého o 16.00 hodine a v pripade, ze maloletého nie je mozné odovzdat do
Skolského zariadenia, odovzda ho matke v mieste bydliska maloletého o 08.00 hodine.

Matka maloletého sa za v &z uje maloletého na styk s otcom vzdy riadne pripravit.

Rodi¢iasa zavazuju onemoznosti realizacie styku otca s maloletym vyrozumiet’ sa navzajom bez
zbyto¢ného odkladu najneskér 24 hodin pred realizaciou styku otca s maloletym.

Otecsa zavazuje prispievat maloletéemu K. W., nar. XX XX.XXXX, vyzivnym
uréenym na tvorbu uspor sumou vo vyske 30,- Eur mesacéne, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

IIl. Tymto sa m e n i vyrokova Cast rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &. k.
11P/10/2017-58 zo diia 16.11.2017 v Casti vyroku Il a vyroku IV.



[l. Ziaden z Udastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym dna 19.03.2019 sa matka domahala upravy styku otca k maloletému K. W., nar.
XX XX XXXX a otec sa navrhom zo diia 22.05.2019 domahal zniZenia jeho vyZivovacej povinnosti k
maloletému, upravenej naposledy rozsudkom tunajsieho sudu &. k. 11P/10/2017-58 zo dna 16.11.2017.
V priebehu konania rodi¢ia dospeli k rodi¢ovskej dohode, ktoru sud schvalil.

2. Sud na pojednavani dfa 22.05.2019 vyhlasil vo veci samej rozsudok v pritomnosti vSetkych
Ucastnikov /a ich zastupcov/, pricom vSetci zU¢astneni sa prava podat odvolanie vzdali. Z uvedeného

dévodu toto rozhodnutie neobsahuje odévodnenie v rozsahu vyzadovanom ustanovenim § 220 ods. 2
zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze sa Ucastnici a ich zastupcovia vzdali
odvolania po jeho vyhlaseni na pojednavani (§ 368 CSP).

Tento rozsudok neobsahuje odovodnenie (§ 221 pism. a/ CSP).

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



