Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 8C/74/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1712221821

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Barbora Hajdikova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2019:1712221821.10
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcu: I. G., Z.. XX XX.XXXX, B.: 8. XXX/XX, Q., zast. JUDr. Lydia
Rackova, advokatka, so sidlom: Lichnerova 72, Senec, proti Zzalovanému: KOCKA s.r.o., so sidlom:
Récka cesta 302, Senec, zast. PAICEK LEGAL, s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom: Panska 17,
Bratislava, ICO: 36834904, o zaplatenie 3.714,25 Eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 2237,05 Eur, do troch dni odo dria
nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia, na ucet pravneho zastupcu zalobcu.

odovodnenie:

1. Tunajsi sud rozsudkom &. k. 8C/74/2014-161 zo dha 19. aprila 2017 priznal Zalobcovi proti
Zalovanému narok na plnu nahradu trov konania. Rozsudok tunaj$ieho sudu nadobudol pravoplatnost
dria 05.02.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave €. k. 4Co 276/2017-253 zo dna
05.12.2018, ktory vo vyroku Il. Zalobcovi priznal proti Zalovanému narok na nahradu trov odvolacieho
konania v plnom rozsahu.

2. Podfa § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vySke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

3. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiiovanim alebo branenim prava. Pri vyCislovani nahrady trov
pravneho zastupenia sud postupoval podla prislusnych ustanoveni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
€. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej len
»wyhlagka®).

4. Zalobca zaplatil sudny poplatok za podanu Zalobu vo vyske 222 .- Eur podlfa polozky 1 pism. a)
sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov.

Tarifnd odmena za ukony pravnej sluzby

5. Zakladna sadzba tarifnej odmeny sa podla § 9 ods. 1 vyhlaSky stanovi podfa tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podfa po&tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato
vyhlaska neustanovuje inak. Sud pri priznani nahrady trov pravneho zastupenia vychadzal z hodnoty
predmetu sporu uréenej Zalobcom v Zalobe vo vySke 3714,25 Eur (§ 10 ods. 2 vyhlasky). V zmysle § 10
ods. 1 vyhladky sud vypocital zakladnu sadzbu tarifnej odmeny vo vyske 141,09 Eur.

6. Ukony pravnej sluzby pravneho zastupcu Zalobcu:

1) Tarifnd odmena za prevzatie a pripravu zastupenia alebo obhajoby, vratane prvej porady s klientom
(§ 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky) 28.08.2012 141,09 Eur



2) Pisomné podanie na sud vo veci samej - navrh na vydanie PR 17.02.2012 141,09 Eur
3) Vyjadrenie k odporu 12.02.2013 141,09 Eur

4) Ugast na pojednavani na OS PK 11.11.2015 141,09 Eur

5) Ugast na pojednavani na OS PK 29.02.2016 (poj. od 9,00-11,30 hod) 2x 141,09 Eur
6) Ugast na pojednavani na OS PK 08.06.2016 141,09 Eur

7) Ugast na pojednavani na OS PK 14.11.2016 (poj. od 13,00-15,30 hod) 2x 141,09 Eur
8) Ugast na pojednavani na OS PK 22.03.2017 141,09 Eur

9) Ugast na pojednavani s vyhlasenim rozsudku 22.03.2017 141,09 Eur

10) Vyjadrenie k odvolaniu Zalovaného 22.06.2017 141,09 Eur

Sud priznal tarifnd odmenu 1693,08 Eur

Vydavky na miestne telekomunika&né vydavky a miestne prepravné

7. Podfa § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta moZno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné (dalej len ,rezijny pausal“) sumu vo vyske jednej stotiny
vypocltového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Za ukony pravnej sluzby poskytnuté v danom
kalendarnom roku sud priznal rezijny pausal nasledovne:

rezijny pausal za kalendarny rok 2012 (§ 16 ods. 3 vyhlasky) 2 x 7,63 Eur

rezijny pausal za kalendarny rok 2013 (§ 16 ods. 3 vyhlasky) 7,81 Eur

rezijny pausal za kalendarny rok 2015 (§ 16 ods. 3 vyhlasky) 8,39 Eur

rezijny pausal za kalendarny rok 2016 (§ 16 ods. 3 vyhlasky) 5 x 8,58 Eur

rezijny pausal za kalendarny rok 2017 (§ 16 ods. 3 vyhlasky) 3 x 8,84 Eur

celkom v sume 100,88 Eur.

8. Podla § 16 ods. 4 vyhladky, na vy8ku ndhrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, 5) ak tato vyhlaska neustanovuje inak. Podfa § 7 ods. 5 zdkona o cestovnych
nahradach sa pouZije na vypocCet cena pohonnej latky, ktora platila v ase nastupu na cestu zistena
Statistickym uradom. Na cestu bolo pouzité vozidlo HYUNDAY ix35 priemerna spotreba zistena
z prilozeného technického preukazu vozidla 6,8 1/100 km, tyZ?denné priemerné ceny PJM podla
Statistického uradu SR/natankuj.sk),

- Za G&ast na pojednavani diia 11.11.2015 Lichnerova 23, Senec -Pezinok (M.R. Stefanika 40) a spat
30 km, PJM nafta 1,259 Eur/l. (6,8 1 x 1,259 Eur x 30/100) + (0,183 koeficient pri pouziti osobného
cestného motorového vozidla x 30 km) Sud priznal cestovné vo vySke 8,06 Eur.

- Za Gcast na pojednavani dia 29.02.2016, Lichnerova 23, Senec -Pezinok (M.R. Stefanika 40) a spat
30 km, PJM nafta 1,134 Eur/l. (6,8 1 x 1,134 Eur x 30/100) + (0,183 koeficient pri pouziti osobného
cestného motorového vozidla x 30 km) Sud priznal cestovné vo vySke 7,80 Eur.

- Za Ucast na pojednavani dia 08.06.2016, Lichnerova 23, Senec -Pezinok (M.R. Stefanika 40) a spat
30 km, PJM nafta 1,284 Eur/l. (6,8 1 x 1,284 Eur x 30/100) + (0,183 koeficient pri pouziti osobného
cestného motorového vozidla x 30 km) Sud priznal cestovné vo vySke 8,11 Eur.

- Za G&ast na pojednavani diha 14.11.2016, Lichnerova 23, Senec -Pezinok (M.R. Stefanika 40) a spat
30 km, PJM nafta 1,259 Eur/l. (6,8 1 x 1,259 Eur x 30/100) + (0,183 koeficient pri pouZiti osobného
cestného motorového vozidla x 30 km) Sud priznal cestovné vo vySke 8,06 Eur.

- Za Ucast na pojednavani dia 22.03.2017, Lichnerova 23, Senec -Pezinok (M.R. Stefanika 40) a spat
30 km, PJM nafta 1,300 Eur/l. (6,8 1 x 1,300 Eur x 30/100) + (0,183 koeficient pri pouZiti osobného
cestného motorového vozidla x 30 km) Sud priznal uplatnené cestovné vo vyske 8,14 Eur.

- Za (¢ast na pojednavani diia 19.04.2017, Lichnerova 23, Senec -Pezinok (M.R. Stefanika 40) a spat 30
km, PJM nafta 1,350 Eur/l. (6,8 1 x 1,350 Eur x 30/100) + (0,183 koeficient pri pouziti osobného cestného
motorového vozidla x 30 km) Sud priznal cestovné vo vyske 8,24 Eur. Cestovné celkom 48,41 Eur.

Nahrada za stratu ¢asu

9. Podla § 17 ods. 1 vyhlasky pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sestdesiatiny vypocétového zdkladu za kazdu aj za€atu polhodinu. Sud priznal uplatnenu
odmenu za éas straveny cestou z Lichnerova 23, Senec -Pezinok (M. R. Stefanika 40) a spat (dve
zacaté polhodiny)

- Za uc€elom zastupovania na pojednavani dna 11.11.2015, sud priznal nahradu za stratu ¢asu (2 x 1
hod.; 2 x 13,98 Eur) vo vyske 27,96 Eur (1/60 vypoctového zakladu za rok 2015 predstavuje sumu vo
vySke 13,98 Eur)



- Za uCelom zastupovania na pojednavani dfia 29.02.2016, sud priznal nahradu za stratu ¢asu (2 x 1
hod.; 2 x 14,30 Eur) vo vySke 28,60 Eur (1/60 vypoctového zakladu za rok 2016 predstavuje sumu vo
vyske 14,30 Eur).

- Za uCelom zastupovania na pojednavani drfia 08.06.2016, sud priznal nahradu za stratu ¢asu (2 x 1
hod.; 2 x 14,30 Eur) vo vySke 28,60 Eur (1/60 vypoctového zakladu za rok 2016 predstavuje sumu vo
vyske 14,30 Eur).

- Za uc€elom zastupovania na pojednavani difa 14.11.2016, sud priznal nahradu za stratu ¢asu (2 x 1
hod.; 2 x 14,30 Eur) vo vySke 28,60 Eur (1/60 vypoctového zakladu za rok 2016 predstavuje sumu vo
vyske 14,30 Eur).

- Za uCelom zastupovania na pojednavani dfia 22.03.2017, sud priznal nahradu za stratu ¢asu (2 x 1
hod.; 2 x 14,73 Eur) vo vyske 29,46 Eur (1/60 vypoctového zakladu za rok 2017 predstavuje sumu vo
vyske 14,73 Eur).

- Za uCelom zastupovania na pojednavani dfia 19.04.2017, sud priznal nahradu za stratu ¢asu (2 x 1
hod.; 2 x 14,73 Eur) vo vyske 29,46 Eur (1/60 vypoctového zakladu za rok 2017 predstavuje sumu vo
vyske 14,73 Eur).

- Celkom 172,68 Eur.

10. Podfa § 18 ods. 3 vyhladky ak je advokat platiteflom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu. Nakolko si pravny zastupca DPH neuplatnil a nepredloZil osvedCenie, Ze je platcom, sud
priznanu odmenu o dan z pridanej hodnoty nenavysil.

Trovy pravneho zastupenia (1693,08+100,88+48,41+172,68) 2015,05 Eur

Sudny poplatok 222,00 Eur

Trovy konania 2237,05 Eur

11. Sud priznal nahradu trov konania celkom v sume 2237,05 Eur, pozostavajucu z trov pravneho
zastupenia za 10 ukonov pravnej sluzby s prislichajucim rezijnym pausalom nahrady za stratu ¢asu a
cestovného, spolu v sume 2015,05 Eur a nahrady trov konania titulom zaplateného sudneho poplatku vo
vyske 222,00 Eur. V zmysle vyroku Il. rozsudku tunajSieho sudu €. k. 8C/74/2014-161 zo dfia 19. aprila
2017 avyroku Il. rozsudku Krajského sudu v Bratislave €. k. 4Co 276/2017-253 zo diia 05.12.2018, vyska
nahrady trov prvoinstanéného a odvolacieho konania predstavuje sumu 2237,05 Eur, ktoru je Zalovany
povinny zaplatit Zalobcovi na uc€et pravneho zastupcu Zalobcu, do troch dni odo dfa nadobudnutia
pravoplatnosti tohto uznesenia.

12. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela nahrady trov konania advokata

13. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie nie je pripustné odvolanie. (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni
s § 357 CSP)

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



