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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkyriou JUDr. Erikou Borovskou v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik
mesta Kosice, akciova spolo¢nost, ICO: 31 701 914, A. X, XXX XX B. — C., prav. zast.: JUDr. Peter
Frajt, advokat, s. r. 0., ICO: 47 240 369, Garbiarska 5, 040 01 Kosice, proti Zalovanému: D. E., nar.
XX XX XXXX, F. XX, XXX XX F., o zaplatenie 60,90 eur s prisl.,

rozhodol:

. Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobkyni 60,90 eur, Groky z ome$kania vo vy$ke 5% roéne zo sumy
0,90 eur od 16.10.2022 do zaplatenia a zo sumy 60 eur od 27.10.2022 do zaplatenia, naklady spojené
s uplatnenim pohladavky vo vySke 1,50 eur, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobu v prevy$ujlcej ¢asti zamieta.

lll. Zalovany je p o v i n n y zaplatit ialobkynj nahradu trov konania v plnom rozsahu k rukam zastupcu
zalobcu JUDr. Peter Frajt, advokat, s. r. 0., ICO: 47 240 369, Garbiarska 5, 040 01 KoSice, do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudneho uUradnika o jej vyske.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa navrhom podanym na tunajsi sud diia 30.08.2023 Ziadala, aby sud vydal platobného
rozkaz, ktorym uloZi Zalovanému povinnost’ zaplatit' jej 60,90 eur spolu s urokmi z omeSkania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy 60,90 eur od 16.10.2022 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky
vo vySke 1,50 eura a nahradu trov konania.

2. Navrh zastupca Zalobkyne oddvodnil tvrdeniami, Ze Zalovany sa dfia 15.10.2022 pri cestovani
na linke mestskej hromadnej dopravy v KoSiciach, ktord prevadzkuje Dopravny podnik mesta KoSice
a.s., Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO: 31 701 914, (dalej len ,Dopravny podnik a.s.“), nepreukazal na
vyzvu kontrolného organu platnym cestovnym listkom. Kontrolny pracovnik Dopravného podniku a.s. mu
preto v sulade so zdkonom, platnym prepravnym poriadkom a tarifou uloZil zaplatit' cestovné vo vyske
0,90 eur a sank&énu uhradu za nepreukazanie sa platnym cestovnym listkom poc&as jazdy vo vySke 60
eur, spolu 60,90 eur, o &om bolo vyhotovené priloZzené hlasenie. Zalovany tato sumu napriek pisomne;
upomienke nezaplatil.

3. Pravny zéklad Zzaloby oddvodnil poukazom na ust. § 8 zdkona €. 514/2009 Z.z. o doprave na
drahach, § 12 a § 14 zakona ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, a odkazom na prepravny poriadok a
tarifu Dopravného podniku a.s..

4. Spolu s navrhom na vydanie platobného rozkazu zastupca Zalobkyne predlozil sudu listiny oznagené

ako ,Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok® &. 227780, variabilny symbol 7953, a listinu
»Vyzva k uhrade pohladavky“ datovanu diiom 21.10.2022 spolu s vratenou postovou obélkou.



5. Dfia 16.10.2023 tunajSi sud vydal vo veci platobny rozkaz &.k. 22Csp/22/2023 - 25, ktorym ulozil
Zalovanému povinnost v sulade s navrhom Zalobkyne. Tento platobny rozkaz sa sudu nepodarilo
Zalovanému dorudit’ do vlastnych ruk tak, ako to vyZzaduje ust. § 266 ods. 1 Civilného sporového
poriadku. Zalovany pisomnosti sidu na adrese oznadenej v Zalobe Zalobkyrfiou F. XX, XXX XX F.,
opakovane v odbernej lehote neprevzal. Sud za u¢elom zistenia skutoéného pobytu Zalovaného vykonal
vSetky dostupné lustracie. Podla Registra obyvatelov SR Zalovany je od 09.10.2018 doposial prihlaseny
k trvalému pobytu na adrese oznagenej zalobkyriou v Zalobe, avSak podla Setrenia policajnych organov
na tejto adrese sa nezdrziava. Sudu sa skutony pobyt Zalovaného vSetkymi dostupnym lustraciami
nepodarilo zistit. Preto podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku oznamenie o podanej Zalobe
dna 18.04.2024 zverejnil na Gradnej tabuli a webovej stranke sudu. Zalovany si zalobu v lehote 15 dni od
jej zverejnenia nevyzdvihol. Preto sud v sulade s § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku po uplynuti
zakonnej lehoty 15 dni, tzn. diiom 06.05.2024, povaZoval zalobu za doru€¢enu Zalovanému. Uznesenim
zo dna 09.05.2024, &.k. 22Csp/22/2023 - 49 v spojeni s § 116 ods. 3 Civilného sporového poriadku
platobny rozkaz v celom rozsahu podla § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku zrusil. Uznesenim
zo dfia 15.05.2024 &.k. 22Csp 22/2023-52 nasledne sud vyzval Zalovaného na vyjadrenie k Zalobe
a pripojenym listinam v lehote 15 dni od dorugenia uznesenia. Zalovany sa k Zalobe v stanovenej lehote
nevyjadril.

6. Sud vec v sulade s § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku prejednal a rozhodol
bez nariadenia pojednavania. Spor, ktorého hodnota neprevySuje 1.000 eur, sud povazoval za spor
spotrebitelsky, a skutkové tvrdenia vo veci medzi stranami za nesporné, pri€om vo veci ide o otazku
jednoduchého pravneho posudenia. Diia 27.08.2024 sud verejne vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia. K dévodom svojho rozhodnutia sud udava:

7. Zalovany nepoprel, a sud vykonanym dokazovanim nemal dévodné pochybnosti o
tvrdeni Zalobkyne, Ze dfia 15.10.2022 Zalovany cestoval vozidlom mestskej hromadnej dopravy,
ktoré prevadzkuje zalobkyfia, bez cestovného listka. Z listiny oznacenej ako ,Hlasenie o poruSeni
tarifnych a prepravnych podmienok® €. 227780, variabilny symbol 7953, zo dfia 15.10.2022 vyplyva,
Ze Zalovany v inkriminovanom Case cestoval v KoSiciach autobusom na linke &. 71, €. voza 4773,
na useku zastavok TomasSikova — Narod. namestie a KVP - Klastor, priCom na vyzvu kontrolného
organu sa nepreukazal platnym cestovnym listkom. Zalovany pravost tejto listiny, a ani jej obsah
nespochybnil. TaktieZ sud nezistil Ziadne skuto€nosti, ktoré by nasved€ovali dévodnym pochybnostiam
o skutocnostiach vyplyvajucich z tejto listiny. Osobné udaje Zalovaného uvedené v listine zodpovedaju
udajom o Zalovaného vedenym v Registri obyvatelov SR, vratane Cisla ob&ianskeho preukazu.

8. Podla § 52 ods. 1 veta prv4, ods. 3 a ods. 4 Obcianskeho z&konnika spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

9. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za
uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia
riadne a véas.

10. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona &. 56/2012 Zb. o cestnej doprave v zneni u€innom do
31.12.2023, tzn.v Case cestovania Zalovaného (dalej len ,Zakon o cestnej doprave®) vodi¢, iny ¢len
osadky a revizor su opravneni uloZit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom,
povinnost’ zaplatit cestovné a Uhradu ( § 14 ods. 3) alebo sa preukazat osobnymi udajmi
potrebnymi na vymahanie cestovného a sank&nu uhrady, alebo preukazat’ svoju totoznost a poskytnut
Udaje potrebné na vymahanie cestovného a sankénej uhrady podfa § 14 ods. 2.

11. Podla § 14 ods. 1 pism. d) Zakona o cestnej doprave cestujuci je povinny zaplatit’ cestovné a na
vyzvu vodi€a, iného Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym cestovnym listkom.



12. Podla § 14 ods. 2 Zakona o cestnej doprave ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa udaje o jeho
zakonnom zastupcovi.

13. Podla § 17 ods. 1 pism. a), e) a f) Zakona o cestnej doprave tarifa upravuje a) sadzby zakladného
cestovného a priplatkov k nim, €) sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2, f) podmienky, za ktorych sa
sadzby cestovného a ostatnych cien uplatfiuju.

14. Podla § 17 ods. 2 a 3 Zakona o cestnej doprave sank&nu uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.
Dopravca je povinny zverejnit’ tarifu na svojom webovom sidle a zabezpedit, aby sa aspofi zakladné
Udaje spristupnili verejnosti v cestovhom poriadku, a ak je to mozné, aj
v priestoroch autobusovej stanice a v autobusoch, a aby osadka autobusu a revizori boli schopni
informovat cestujucich o sadzbach a ostatnych cenach pred za¢atim prepravy a po¢as nej.

15. Podla prepravného poriadku a tarify Zalobkyne uc€innej od 01.01.2022, teda v Case
prepravy zalovanym 15.10.2022 (dalej len ,Prepravny poriadok® a , Tarifa*) zakladna cena papierového
cestovného listka na jednu cestu (30 minut) je 0,90 eur. Zakladna sadzba sank&nej uhrady za cestovanie
bez cestovného listka je 60 eur. ZniZzena sadzba 40 eur plati v pripade platby priamo na mieste kontroly.

16. Na zaklade vySSie uvedenych nespornych skutkovych zisteni sud vo veci prijal zaver, Ze zalovany
nastupenim do dopravného prostriedku (autobusu) prevadzkovaného Zalobkyfiou ako hromadnym
verejnym dopravcom dfia 15.10.2022 uzavrel s tymto dopravcom zmluvu o preprave podfa cit. ust. §
760 a nasl. Obgianskeho zdkonnika. Tato zmluva ma charakter zmluvy spotrebitelskej, nakolko strany
netvrdili a z obsahu spisu nevyplyva, Zze by Zalovany pri nastipeni do dopravného prostriedku konal
v ramci svojej podnikatelskej alebo inej obchodnej a €innosti. Podla vypisu z obchodného registra
dopravca konal ako podnikatelsky subjekt v pravidelnej verejnej cestnej hromadnej mestskej
doprave oséb. Uzavretim tejto prepravnej zmluvy vznikla Zalovanému povinnost dodrziavat podmienky
prepravy vyplyvajuce z citovanych ustanoveni Zakona o cestnej doprave, Prepravného poriadku a Tarify
dopravcu, vratane povinnosti zaplatit' cestovné a sankénu uhradu v pripade nepreukazania sa platnym
cestovnym listkom vo vyske 0,90 eur cestovné a 60 eur sankéna uhrada. Medzi stranami nebolo
spornym, Ze Zalovany cestovné a sankénu uhradu na mieste nezaplatil. Preto sid narok zalobkyne na
ich zaplatenie, spolu celkom 60,90 eur, povaZzoval za dévodny a Zalobe v €asti celej istiny vyhovel.

17.  Spolu s narokom na zaplatenie istiny vo vyske 60,90 eur si Zalobkyna Zalobou uplatnila aj narok
na zaplatenie urokov z omeskania vo vyske 5 % zo sumy 60,90 eur od 16.10.2022 do zaplatenia a narok
na nahradu nakladov spojenym s uplatnenim pohladavky vo vySke 1,50 eur (tzv. poStovné). Narok na
zaplatenie urokov z omeskania zastupca zalobkyne dévodil tak, Ze Zalovany odmietol zaplatit’ cestovné
0,90 eur a sank&nu uhradu vo vyske 60 eur, splatné diiom porusenia povinnosti mat zakipeny cestovny
listok, t.j. dfiom 15.10.2022. Preto od 16.10.2022 je v omeSkani s ich uhradou a Zalobkyni podfa § 517
ods. 2 Obgianskeho zdkonnika a nariadenia vlady SR &.87/1995 Zb., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika, vznikol narok na zaplatenie poZadovanych urokov z omeskania.
Narok na nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 1,50 eur dévodil postovnym
vynaloZzenym na dorugenie doporu€eného listu pisomnej vyzvy Zalovaného na uhradu pohfadavky zo
dna 21.10.2022.

18. Podfa § 121 ods. 3 Obclianskeho zakonnika prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

19. Podfla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani.

20. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

21. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zékonnika v ucinnom od 1.2.2013 ( dalej len ,, Nariadenie®), vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

22. Zalobkyna si Zalobou uplatnila narok na Groky z omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy 60,90
eur od 16.10.2022 do zaplatenia. Sud pri posudzovani tohto naroku vychadzal zo zaveru, Ze cestovné
za prepravné sluzby vo vyske 0,90 eur bolo splatné pred uskuto&nenim prepravy, teda dfia 15.10.2022.
Sankénu uhradu vo vyske 60 eur bol v8ak zalovany povinny zaplatit az prvy defi po
tom, €o ho Zalobkyfa o jej zaplatenie poziadala (§ 563 Obcianskeho zakonnika),
pricom v pripade platby priamo na mieste kontroly platila zniZzena sadzba uhrady 40 eur. Preto pravidlam
formalnej logiky zodpoveda zaver, Ze na mieste bolo mozné inkasovat’ iba Uhradu vo vyske 40 eur, a na
zaplatenie neznizenej Uhrady 60 eur musel byt Zalovany vyzvany. Preto v pripade urokov z omeskania
so zaplatenim sankénej uhrad je plne na mieste aplikacia ust. § 563 Obc&ianskeho zadkonnika (porovnaj
napr. rozsudok Krajského sudu v PreSove sp.zn. 5CoCsp 34/2020 zo diia 27.05.2021 a pod) .

23. Zastupca zalobkyne predloZil sudu pisomnu vyzvu adresovanu Zalovanému na zaplatenie
peniazného dlhu vo vyske celkom 62,90 eur datovanu dfiom 21.10.2022, spolu s doporuéenou
postovou obalkou. Podla tychto listinnych dbkazov pisomna vyzva na zaplatenie sankénej uhrady,
adresovana Zalovanému na adresu jeho trvalého pobytu, sa ako nedoru€ena vratila Zalobkyni postou
dfia 26.10.2022. Sud tak mal za to Ze, tato vyzva sa dfia 26.10.2022 dostala do dispozi¢nej sféry
Zalovaného v sUlade s § 45 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. Zalobkyni tak priznal uroky z omeskania
v poZadovanej vyske 5% rocne, ktora zodpoveda Nariadeniu, zo sumy cestovného 0,90 eur od
16.10.2022 do zaplatenia, a zo sumy sankénej prirazky 60 eur odo dha od 27.10.2022 do zaplatenia.
V prevysujucej Casti preto Zalobu ohladne urokov z omeskania zamietol.

24, Pokial ide o naklady na uplatnenie pohladavky vo vyske 1,50 eur, pravny zaklad naroku na
nahradu nakladov spojenych s vymahanim pohladavky je upraveny v cit. ust. § 121 ods. 3 Ob¢ianskeho
zdkonnika, podfa ktorého prisludenstvom pohladavky su aj naklady spojené s jej uplatnenim pohladavky.
Naklady spojené s uplatnenim pohladavky su najma trovy vzniknuté v savislosti
s uplatnenim pohfadavky, a to aj v predsudnom $tadiu, pri€om sa jedna najma o naklady, ktoré priamo
suvisia s uplatnenim pohladavky. Tieto naklady sa musia tykat’ splatnej pohfadavky a musia byt ucelne
vynaloZené na to, aby sa dali uspesne uplatnit’ aj v sidnom spore ako hmotnopravny narok odliSny
od trov konania. Vo vztahu k postovnému za doru€ovanie listiny ,Vyzva k
Uhrade pohladavky“ zo dfia 21.10.2022 mozZno kon&tatovat, Ze postovné naklady vynaloZené v suvislosti
s takouto predzalobnou vyzvou mozno v zasade povazovat za Udelné. Zalobkyfa preukézala, Ze tuto
predzalobnu vyzvu doru€ovala Zalovanému na adresu jeho trvalého pobytu prostrednictvom posty, tzn.,
Ze na jej doru€enie skuto¢ne bola vynalozila pozadované postovné. Preto sud naroku zalobkyne na
nahradu nakladov spojenych s doru€ovanim tejto vyzvy posStou vo vySke postovného stanoveného
sadzobnikom Slovenskej posty a.s. 1,50 eur vyhovel.

25. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

26. Podfa § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

27. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne
sud prvej inStancie do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda vy33i sudny udradnik.

28. Zalobkyna bola v spore Uspe$na. Jej nelspech predstavuje iba nepatrna éast prislusenstva
Zalovanej istiny. Preto Zalobkyni prislicha pravo na nahradu trov konania vo&i neuspe$nému
Zalovanému v plnom rozsahu. O vySke tychto trov v sulade s cit. pravnou Upravou po pravoplatnosti
tohto uznesenia rozhodne vy3si sudny Uradnik.



Poucenie:

Proti vyrokom 1. - lll. rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo diia dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove (§ 355 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



