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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: E. K. P., nar. XX.XX.XXXX,
zastdpena porucnikmi: 1. L.na Y., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt G. XX, XXX XX J., 2. G. Y,, nar.
XX XX.XXXX, trvaly pobyt G. XX, XXX XX J. a koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a
rodiny Bratislava, odbor socidlnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately, so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta rodicov - matky: I. Y. P., nar. XX. XX.XXXX,
zomr. XX.XX.XXXX a otca: C. P., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, o navrhu navrhovatelov: 1. W.
G., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt . X, XXX XX J., 2. O. G., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt .T. X, XXX
XX J., o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledujuceho znenia:

I. Maloleté dieta: E. K. P., nar. XX.XX.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti navrhovatelfov 1. W. G.,
nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt I. X, XXX XX J., 2. O. G., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt I. X; XXX XX J..

Docasne sa pozastavuje vykonatelnost uznesenia Mestského sudu Bratislava Il €. k. 27P/76/2020 - 16
zo dna 30.09.2020, pravoplatného 13.10.2020.

Toto neodkladné opatrenie plati az do pravoplatného skoncenia konania vedeného Mestskym sudom
Bratislava Il pod sp. zn. 9P/182/2023.

1. Ziaden z Udastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa ndvrhom doru€enym tunajSiemu sudu diia 21.12.2023, domahali zverenia malolete;:
E. K. P, nar. XX.XX.XXXX (dalej len ,maloleta“), do osobnej starostlivosti navrhovatefov. Zaroven sa
domahali nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud ulozi povinnost zveri maloletd do osobnej
starostlivosti navrhovatelov a zakéze styk poruénicke I. Y., nar. XX.XX.XXXX, s maloletou, a to az do
rozhodnutia vo veci same;.

2. Navrh oddévodnili tym, Ze maloleta po smrti rodi€ov ostala u svojej starej matky 1. Y., ktora maloletd
prijala do svojej starostlivosti a zabezpe&ovala jej vychovu. Stara matka vsak trpela a trpi vaznymi
duSevnymi problémami, uz tretikrat bola hospitalizovana na Psychiatrickom oddeleni v RuzZinove v
Bratislave. Ma vazne problémy po smrti svojej dcéry, matky maloletej, a stav sa rapidne zhor3uje. V
minulosti trpela manio-depresivnou poruchou, ktora prerastla do vaznej schizofrénie. Stard matka sa
pokusila o samovrazdu, po nadmernom uZiti tabletiek a upadnuti do bezvedomia ju preberala maloleta
spolu s dedkom, nevedeli ju prebrat, privolali sanitku a stara matka bola opat’ hospitalizovana. Susedia
prichylili maloleti do domacnosti na €as, kym sa situdcia vyrieSi. Rodina pred navrhovatefmi situaciu
tajila. Navrhovatelka je sestrou zosnulého otca maloletej, spolu s manzZelom su jediny dalSi pribuzni
maloletej. Navrhovatelia vyzdvihli maloletu u susedov a vzali ju k sebe do domacnosti. Navstivili Urad



prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately, kde ich oboznamili s tym, Ze treba konat formou neodkladného
opatrenia, aby sa zabranilo navratu maloletej do doméacnosti, kde jej poru€niCka trpi suicidalnymi
sklonmi. Navrhovatelia Ziju spolu v manzelstve 25 rokov, vlastnia rodinny dom, Ziju v usporiadanom
rodinnom zazemi. Navrhovatelia Ziju spolu s ich dcérou, ktora oskoro dovisi 18 rokov a s dospelym
synom, ktory obyva samostatnu bytovu jednotku. Obaja su zamestnani na Zivnost, ich prijem je spoloéne
cca 3 000 eur mesacdne a vydavky cca 1 200 eur mesaéne. Maloleta E. navétevuje X. Z. E. J., pokraduje
nadalej v dochadzke. Stara matka ju nechcela dat do druziny ani prihlasit na obedy v Skole, maloleta
chcela travit viac Casu v Skolskom prostredi. Stary otec sa pre vysoky vek od tychto aktivit strani. Maloleta
odmieta navrat do domacnosti k starej matke, v poslednom &ase sa pred navratom viackrat rozplakala.
Navrhovatelia maju s maloletou velmi dobry vztah.

3. Sud uznesenim ¢&. k. 9P/182/2023 zo dna 21.12.2022 vyludil navrh navrhovatelfov na nariadenie
neodkladného opatrenia na samostatné konanie.

4. Na tunajSom sude je vedené konanie pod sp. zn. 9P/182/2023, o zverenie maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti.

5. Sud sa v ramci rozhodovania o navrhu navrhovatefov na nariadenie neodkladného opatrenia
oboznamil s navrhom navrhovatelov na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj s obsahom
suvisiacich spisov, na zaklade ¢oho mal za osved&ené nasledujuce skuto€nosti:

6. Na tunajSom sude bolo vedené konanie pod sp. zn. 27P/76/2020, o ustanovenie porucnika. Sud
uznesenim &. k. 27P/76/2020 - 16 zo dna 30.09.2020, pravoplatnym 13.10.2020, ustanovil maloletému
dietatu E. K. P, nar. XX.XX.XXXX, za poruénikov manzelov: I. Y., nar. XX XX.XXXX, a G. Y., nar.
XX XX.XXXX, obaja bytom G.L. XX, J..

7. Na tunajSom sude je vedené konanie pod sp. zn. 23Pu/14/2023, o pripustnost’ prevzatia. Sud
uznesenim €. k. 23Pu/14/2023 - 7 zo dfia 19.12.2023 rozhodol, Ze prevzatie umiestnenej: |. Y., narodena
XX XX.XXXX, do zdravotnickeho zariadenia - Univerzitnej nemocnice Bratislava, Psychiatrickej klinike
SZU so sidlom Ruzinovska 6, 826 06 Bratislava, ku ktorému doSlo dia 15.12.2023, bolo pripustné.

8. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podfa ustanovenia § 324 ods. 1 a 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,CSP%), pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mbze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud.

10. Podla § 325 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 329 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po ur€eny ¢as.

13. Podfa § 360 ods. 1 zékona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

14. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim,
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



16. Sud po oboznameni sa s obsahom spisu a suvisiacich spisov ustalil, Ze situacia, v ktorej sa ocitla
maloleta je vzhladom na opradvnené zaujmy maloletej a potrebu jej ochrany natolko vazna, Ze si vyZaduje
okamzity zasah zo strany sudu. Sud zo spisu sp. zn. 23Pu/14/2023, mal za osvedené, Ze porucnicka
maloletej I. Y., narodena XX.XX.XXXX, je toho €asu hospitalizovana na Psychiatrickej klinike SZU a
UNB, so sidlom Ruzinovska 6, 826 06 Bratislava, kde bola prevzata dia 15.12.2023 bez jej suhlasu, po
suicidalnom pokuse. V sucasnosti nie je mozné predikovat prognézu zdravotného stavu starej matky,
pricom ukoncenie hospitalizacie aktualne nie je planované na konkrétny termin. Stary otec ako poruénik
maloletej sa od situacie strani pre jeho vysoky vek, po hospitalizacii starej matky sa o maloletu starali
susedia. Na zaklade uvedenych zisteni ma teda sud za dostato¢ne osvedéenu zavaznu skuto€nost,
Ze stara matka ani stary otec nie su schopni zabezpeovat osobnu starostlivost o maloletu, ktora sa
nachadza v osobnej starostlivosti navrhovatelov, na zaklade ktorej ma sud za to, Ze je nevyhnutné v
zaujme ochrany maloletej stabilizovat jej pomery.

17. Poukazujuc na uvedené zavery sud vyhovel navrhu navrhovatefov na nariadenie neodkladného
opatrenia a maloleti na ¢as do pravoplatného skoncenia konania vedeného pod sp. zn. 9P/182/2023
zveril do osobnej starostlivosti navrhovatelov.

18. Sud bude nadalej pokradovat v konani vedenom pod sp. zn. 9P/182/2023, v ktorom po zabezpec&eni
a vyhodnoteni potrebnych dékazov rozhodne vo veci same;j.

19. O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u¢astnikov
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje, v troch  vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana (U€astnik pola CMP), v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych ddvodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do  uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby  uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne  rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k  nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie  prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutiao  odvolani.



