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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudcom JUDr. Jozefom Medvedom vo veci starostlivosti
o maloleté dieta :

L. X., nar. XX.X.XXXX,

zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banské Stiavnica, pracovisko
Zarnovica, dieta rodicov : matky V. M., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom X. XXXX/XX, V. X. a otca L. X., nar.
XX.X.XXXX, trvale bytom B. B. XX, Y. B., mal. dieta bytom ako otec, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica, na uloZenie vychovného opatrenia a navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje toto neodkladné opatrenie :

Sud nariaduje otcovi L. X., nar. XX.X. XXXX odovzdat mal. dieta L. X., nar. XX.X.XXXX, do starostlivosti
Cenvtra pre deti a rodiny Orchidea, n.o., so sidlom R. Jasika 158/8, 958 01 Partizanske, prevadzka na
Ul. Skultétyho 246/9, 956 18 BoSany.

odovodnenie:

1.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Zarnovica ako organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately podal na tunajSom sude dfia 22.5.2019 navrh na zacatie konania o
uloZenie vychovného opatrenia podla § 37 ods. 3 pism. b/ Zakona o rodine, pri€¢om zaroven podal i
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku,
na doasné odovzdanie mal. dietata L. X., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Orchidea, n.o., so sidlom R. Jasika 158/8, 958 01 Partizanske, prevadzka na Ul. Skultétyho 246/9, 956
18 Bosany.

2.

Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len "CSP" ), pred zacatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 360 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len "CMP" ), neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno za&at aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 37 ods. 3 pism. b/ Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpecenia odbornej
pomoci maloletému dietatu alebo zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

3.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Po posudeni navrhu organu
SPODaSK dospel k zaveru, Ze tento je dévodny a v danom pripade su splnené zakonné podmienky
pre nariadenie neodkladného opatrenia. Zakon v zasade rozliSuje dve skupiny neodkladnych opatreni,
a to opatrenia, ktorych ucelom je bezodkladna Uprava pomerov procesnych stran ( i¢astnikov konania )
alebo opatrenia, ktoré maju zaistit' vykon sudneho rozhodnutia ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Na to, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, musi byt potreba Upravy pomerov u&astnikov vzdy
naliehava. Okolnostami oddvodriujucimi naliehavost' takejto Upravy v obdobnych veciach su najma
skutoCnosti svedCiace o ohrozeni &i narudeni riadnej vychovy, zdravého psychického, fyzického vyvinu
¢i vyzivy maloletého dietata, ktoré by vyzadovali okamzity zasah.

4,

Navrhovatel odévodnil navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v podstate tymi okolnostami, Ze
rodi€mi mal. dietata sa V. M., nar. X.XX.XXXX a L. X., nar. XX.X.XXXX, ktori spolu neZiju. Rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 10P/96/2012-42 zo diia 30.1.2013 pravoplatnym dria 26.2.2013
bol malolety L. X. zvereny do osobnej starostlivosti otca a matke bola uloZzena povinnost platit' vyzivné
vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona
mesacne k rukam otca. Malolety L. byva spolu so svojim otcom a sestrou V. M., nar. XX.X.XXXX v
starSom rodinnom dome. V dome sa nachadzaju dve izby, kuchyfa a vonku mensia veranda. Domacnost
je uCelne zariadena starSim nabytkom, pri€om je udrziavana v poriadku a Cistote. Malolety je v evidencii
socialnej kurately od marca 2018 z dévodu spachania kradeze. U mladistvého sa v priebehu posledného
roka nahromadilo niekolko kradezi a viamani, pri¢om sa ku tomu pridruzili aj neospravedinené hodiny.
Mal. L. je Ziakom 9. ro¢nika Specialnej zakladnej $koly v K.. Okrem neospravedinenych hodin sa u
neho objavili priestupky voci Skolskému poriadku a tiez naznaky Sikanovania spoluziakov. S maloletym
bolo vykonanych niekolko pohovorov, pri¢om zakazdym sfuboval nadpravu a svoje doterajSie spravanie
ofutoval. Spolupraca s rodinou nie je idealna. Otec sa na predvolanie va&Sinou dostavi, avSak pride ¢asto
sam, nakofko nevie, kde sa mal. L. nachadza. Diia 18.2.2019 bol vykonany pohovor s mladistvym, pri¢om
bol privezeny za asistencie policie. Malolety vtedy uviedol, Ze svoje spravanie nevie odovodnit. Svoje
spravanie si vraj uvedomuje, ale nedokaze ho zastavit. Vaésinou si ni¢ dopredu neplanuje. Niekedy ho
to vraj mrzi, ale uz je Zial neskoro. V zavere rozhovoru uviedol, Ze na B. mu je dobre, ale chcel by ist
odtial pre¢. Malolety sa po€as celého rozhovoru smial a bolo zrejmé, Ze vSetko berie na lahku vahu.
Nasledne mladistvého spolu s jeho zakonnym zastupcom predvolali na pohovor dfia 22.2.2019. Otec
uviedol, Ze v su€asnosti je v evidencii uchadzaCov o zamestnanie. Chodi pracovat v ramci aktivaénych
prac na hrad, ktory sa rekonstruuje. Udajne si hfadéa aj int pracu, ale nikde ho nechcu zobrat. S rodinou
bol vypracovany plan socialnej prace za uéelom, aby si mal. L. dokon¢il povinnu Skolski dochadzku
a odstranili sa resp. zmiernili jeho vychovné problémy. Mal. L. vSak dohodnuté ulohy nedodrzZiava a
nerespektuje ich. Zo spravy SZS zo dia 3.5.2019 vyplyva, Ze malolety méa v $kolskom roku 2018/2019
celkovo 83 neospravedinenych hodin. Dia 13.5.2019 sa na UPSVaR v K. dostavil otec mal. L. a Ziadal,
aby jeho syna zobrali pre¢, nakolko on ho uz nezvlada, L. ho nereSpektuje, uteka mu a nechce chodit
do skoly. Na zaklade uvedeného je zrejmé, Ze malolety ma pretrvavajuce vychovné problémy a je
nevyhnutné mu zabezpec€it pomoc v rdmci rezimového zariadenia, kde sa mézu odbornici vyjadrit k
daldej prognéze. Posledna informacia, ktorou organ SPODaSK disponuje je ta, ze dha 11.3.2019 bol
malolety podrobeny vysluchu na odbore kriminalnej policie, nakolko sa dopustil viacnasobnej kradeze.
V suvislosti s tym bol v cele predbezného zadrzania, pri€om sa uvazovalo o jeho vzati do vazby. Diia
17.5.2019 pisomne oslovili Centrum pre deti a rodiny Orchidea n.o., R. JaSika 158/8, Partizanske, ktoré
sa prednostne zameriava na pracu s detmi s poruchami spravania, so ziadostou ohfadom umiestnenia



maloletého. Na zéklade pisomného oznamenia menovaného zariadenia zo dia 17.5.2019, by mohol
byt malolety do zariadenia prijaty, nakolko v su€asnosti disponuju vofnymi miestami.

5.

Z charakteru navrhovaného neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého u¢elom
je do€asne upravit pomery U€astnikov do rozhodnutia sudu vo veci samej. Pred jeho nariadenim preto
nemusi sud zistit' vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vZzdy dodrZzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je v3ak nutné, aby
boli osved¢ené aspori zakladné skutocnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut ochrana. Z charakteru navrhovaného neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny
institat, ktorého ucelom je dodasne upravit pomery u€astnikov do rozhodnutia stidu vo veci same;j. Pred
jeho nariadenim preto nemusi sud zistit' vSetky skutognosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného
rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie.
Je v3ak nutné, aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Z podaného navrhu vyplynulo, Ze u mal. dietata dih&iu
dobu dochadza ku zavaznym porucham spravania ( napr. podozrenie z majetkovej trestnej €innosti,
zaskolactvo ), ktoré sa postupom Casu stupfiuju. Malolety je zvereny do osobnej starostlivosti otca,
ktory v3ak vychovu dietata prestal zvladat a syn ho neredpektuje. Doposial neviedli k naprave ani
opatrenia prijaté zo strany organu SPODaSK - UPSVaR Banské Stiavnica, pracovisko v K.. Spravanie
maloletého je beZznymi vychovnymi prostriedkami a metédami nezvlddnutelné a preto je potrebné,
aby bol umiestneny v rezimovom zariadeni za u€elom poskytnutia odbornej pomoci a realizovania
diagnostiky. S poukazom na uvedené skuto€nosti sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
vyhovel a nariadil otcovi L.ovi X.mu odovzdat mal. L. X., nar. XX.X.XXXX, do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Orchidea, n.o., so sidlom R. Jasika 158/8, 958 01 Partizanske, prevadzka na Ul. Skultétyho
246/9, 956 18 Bosany.

6.
Sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadnu
dovody, pre ktoré bolo nariadené ( § 363 CMP ).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici, Stvormo ( § 362
CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci. )
Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie ddvody mozno menit a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.



Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 370 a nasl. CMP ).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 3 CMP je vykonatelné len ¢o bolo
vyhotovené.



