Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 6Csp/103/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2218204630

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erika Lengyelova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2019:2218204630.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyfiou JUDr. Erikou Lengyelovou v pravnej veci zalobcu :
Exipo, s.r.o., ICO: 44 873 441, so sidlom Zelinarska 6, 821 08 Bratislava , pravne zastipeny: JUDr.
Peter Homola, advokat, so sidlom Zelinarska 6, 821 08 Bratislava proti Zalovanému: O. X. W., R..
XXXXXXXX, D. J. XXX, XXX XX K. R. V. o zaplatenie istiny 282,80 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 282,80 € spolu s Urokom z omeskania vo vyske :

- 5% ro¢ne zo sumy 70,70 € od 25.01.2017 do zaplatenia,
- 5% ro¢ne zo sumy 70,70 € od 04.02.2017 do zaplatenia,
- 5% ro¢ne zo sumy 70,70 € od 02.03.2017 do zaplatenia,
- 5% ro¢ne zo sumy 70,70 € od 19.04.2017 do zaplatenia,

to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma voéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo dfia 23.10.2018 sa domahal na tunaj$om stde od Zalovaného zaplatenia 282,80
€ s prisluSenstvom na tom skutkovom z&klade, Ze Zalovany ako cestujuci vyuzil prepravné sluzby
postupcu Zalobcu a cestoval bez platného cestovného listka. Zaroveh Ziadal, aby sud rozhodol vec
vydanim platobného rozkazu.

2. Sud pohladavku Zalobcu povazoval za nespornu a rozhodol vec vydanim platobného rozkazu
6Csp/103/2018-57 ktory bolo potrebné v celom rozsahu zrusit z dévodu, Ze platobny rozkaz nebolo
mozné Zalovanému dorudit’ do vlastnych ruk, nakolko na adrese trvalého bydliska sa nezdrziava.

3. Sud postupom podla § 106 ods. 3 CSP Zalovanému opis Zaloby, priloh a procesné poudenie dorucoval
formou oznamenia na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu.

4. S poukazom na § 297 pism. b) CSP vzhladom na vy3ku uplatnenej pohladavky ako aj to, ze sa jedna
iba o jednoduché pravne posudenie veci, sud vec rozhodol rozsudkom bez nariadenia pojednavania.
5. Sud vykonal vo veci dokazovanie obozndmenim sa s pripojenymi listinnymi dékazmi, najma Zmluvou
o postupeni pohladavok s prilohou, oznamenim o postupeni pohladavok, hlasenim o poruseni tarifnych
a prepravnych podmienok, Cennikom &. 1 a &. 9 postupcu, vyzvou na uhradu . Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril.

Na zaklade listinnych dékazov sud ustalil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

6. Spolognost’ Dopravny podnik Bratislava, a.s. postupila na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok
uzatvorenej 03.04.2018 svoju pohfadavku voéi Zalovanému vo vyske 282,80 € s prislusenstvom



Zalobcovi. Zalovany tym, Ze ako cestujuci vyuzil prepravné sluzby postupcu ako dopravcu uzatvoril s
postupcom zmluvu o preprave oséb v zmysle § 760 OZ.

7. Podfa § 760 OZ zmluvou o preprave 0s0b vznika cestujicemu ktory za uréené cestovné pouZije
dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v&as.

8. V zmysle § 14 ods. 1 pism. d) Zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave cestujuci je povinny
zaplatit cestovné a na vyzvu vodi€a, iného &lena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym
cestovnym listkom.

9.V zmysle § 14 ods. 2 Zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave ,Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v
autobuse alebo bezprostredne po vystiupeni z neho na zastavke, cestujuci nepreukaze vodicovi, inému
Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na
mieste zaplatit’ cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut' identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej Uhrady v rozsahu , meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikatné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi®.

10. V zmysle § 16 ods. 1 Zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave ,Potvrdenim o uzatvoreni zmluvy
o preprave osbb a zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej
podobe. Cestovny listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikatné
Cislo a darfiové identifikaCné €islo, druh cestovného listka, ¢as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu
zaplateného cestovného. DalSie udaje ako aj tvar cestovného listka a spdésob jeho vydania podrobnejsie
urci prepravny poriadok po zohladneni predpisov o u&tovnictve a o danie z pridanej hodnoty*.

11.V zmysle § 16 ods. 4 zakona o cestnej doprave ,Cestujuci je povinny:

a) Mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu ak ho vydala vydajiia cestovnych listkov mimo
autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média

b) Kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu

c¢) Oznadit' si cestovny listok v oznagovacom zariadeni bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak ide
o cestovny listok ktorého platnost sa za&ina az jeho oznadenim

12. V zmysle § 16 ods. 5 zakona o cestnej doprave ,Cestujuci je povinny mat' cestovny listok pri sebe
po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke
autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru®.

13. V zmysle § 17 ods. 1 zédkona o cestnej doprave , Tarifa upravuje:

a) Sadzby zakladného cestovného a priplatkov k nim

b) Sadzby cestovného pre vSetky skupiny cestujicim a psa so Specialnym vycvikom

c) Ceny za prepravu cestnej batoziny, inych Zivych spoloCenskych zvierat prepravujucich spolu s
cestujucim

d) Ceny za prepravu autobusovych zasielok

e) Sadzbu sank&nej uhrady podla ods. 2

f) Podmienky , za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatfiuju

14. V zmysle § 17 ods. 2 z&dkona o cestnej doprave ,Sankénu Uhradu pri nepreukazani sa platnym
cestovnym listkom urci dopravca najviac do 100 nasobku zakladného cestovného bez priplatkov*.

15. Vysledkami vykonaného dokazovania bolo nepochybne preukazané, Ze Zalovany ako cestujuci mal v
zmysle vysSie citovanych povinnosti zaplatit cestovné za dopravcom poskytnuté prepravné sluzby. Tuto
sluzbu si vSak neplnil v zmysle hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych podmienok a dia 13.01.2017
cestoval na linke &. 8, Cislo voza 7119 v Case 11:12 hod. na Legionarskej ulici a Blumentélskej ulici v
Bratislave bez platného cestovného listka. VySka sank&nej uhrady vychadza z Cennika €. 9 postupcu
a rovna sa 100 nasobku hodnoty zakladného cestovného listka. Zakladna hodnota cestovného listka
je 0,70 € a zakladna sadzba za cestovanie bez cestovného listka 70,-€. Po druhy krat porusil tarifné a
prepravné podmienky Zzalovany 23.01.2017 , kedy v €ase 6:59 hod. cestoval na linke &. 8, €islo voza
7920 bez platného cestovného listka , opatovne v zmysle hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych
podmienok Zalovany cestoval diha 18.02.2017 v €ase 15:41 hod. na linke &. 202, Cislo voza 6818 taktiez
v Bratislava( ul. Gagarinova a Rybezlova ) a dfia 07.04.2017 v ase 20:55 hod. na linke &. 202, &islo
voza 6829 , autobusova stanica a Cintorinska ulica opatovne bez platného cestovného listka.

16. Na zaklade vy3Sie uvedeného skutkového a pravneho stavu veci sud Zalobu zalobcu posudil ako
dévodnu a Zalobe v celom rozsahu vyhovel.



17. S poukazom na § 517 ods. 1,2 OZ kedZe Zalovany nepochybne sa dostal s plnenim svojho dihu do
omeskania, sud priznal Zalobcovi zakonny urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne . Urok z omeskania je o
5%-nych bodov vy33i nez zakladna urokova sadzba ECB platna v ase omeskania s plnenim pefiazného
dihu.

18. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud s poukazom na § 255 ods. 1 CSP a uspesnému
Zalobcovi priznal voCi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% nakolko bol uspesny
v konani v celom rozsahu.

19. Podla § 262 ods. 2 CSP O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia ktorym sa konanie kon€i samostatnym uznesenim ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho dorucenia ( § 357 ods. 1
CSP) cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) (§ 363 CSP)/.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere , Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma ind vadu ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného ukonu ktoré neboli uplatnené alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej ma vadu
uvedenu v ods.1 ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.



