Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 10C/50/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1418204390

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Oswaldova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA4:2019:1418204390.1
Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkynou JUDr. Miriam Oswaldovou v pravnej veci zalobcu:
Spologenstvo viastnikov bytov Jana Smreka 12, ICO: 30 855 829, so sidlom Jana Smreka 12, 841
08 Bratislava, zast.: JUDr. lvana Tom3ova, advokatka so sidlom P. Horova 13, 841 08 Bratislava, proti
Zalovanému: Stavebné bytové druzstvo Bratislava IV, ICO: 00 169 731, so sidlom Polianky 9, 844 37
Bratislava, o zaplatenie 1.937,66 € s prisluSenstvomtakto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.937,66 € spolu s Urokom z omes$kania vyske 5,00
% roc¢ne:

- zo sumy 449,20 € od 1.8.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 174,25 € od 2.1.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 174,25 € od 2.2.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 174,25 € od 2.3.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 174,25 € od 2.4.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 189,19 € od 2.5.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 189,19 € od 2.6.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 189,19 € od 2.7.2018 do zaplatenia,

- zo sumy 189,19 € od 2.8.2018 do zaplatenia, na Uc¢et zalobcu vedeny v Tatra banke, a. s., €. IBAN:
B. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX a to vSetko do troch dni odo dria pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Sud priznava zalobcovi voc&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

lll. O vySke nahrady trov konania rozhodne sid samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou doruéenou tunaj$iemu stdu dfia 14.09.2018 domahal, aby sud rozhodol o
povinnosti Zalovaného zaplatit mu sumu 1.937,66 € s prisluSenstvom. Svoj navrh odévodnil tak, Ze
Zalovany je vyluénym vlastnikom bytu €. XX nachadzajiceho sa na X. W.. vo M. Q.. B. XX, A.S. F. B..
C.. XXXX na ulici Q. B. XX v Bratislave - m.&. Devinska Nové Ves, zapisanej na LV &. XXXX, katastralne
uzemie Devinska Nova Ves. Vlastnici bytov v bytovom dome v Bratislave na ul. Q. B. C.. XX na spréavu
uvedeného

bytového domu podpisali v sulade s § 7 zdkona &. 182/1993 Z.z. v platnom zneni dfia 20.05.2004 Zmluvu
o spolo¢enstve vlastnikov bytov, ktorou zriadili Spolo¢enstvo vlastnikov bytov s nazvom ,Spolo&enstvo
vlastnikov bytov Q. B. XX* (dalej ,SVB*). SVB, ako mandatar, dfia 29.10.2004 uzatvorilo so spolo¢nostou
BYTY, spol. s r.0., so sidlom na Janotovej ul. &. 12-14 v Bratislave, ICO 31380239, zastupenou J.. W.
W., konatelom, ako mandatarom, Mandatnu zmluvu, ktorou ju poverilo vykonom niektorych ¢innosti,
suvisiacich so spravovanim uvedeného bytového domu. V sulade s €innostami vyplyvajicimi z citovanej
Mandatnej zmluvy, mandatar vypocital Zalovanému mesaény zalohovy predpis nakladov za plnenia,
spojené s uzivanim uvedeného bytu a to s U¢innostou od 1.3.2015 vo vyske 174,25 € a s u€innostou od



1.5.2018 vo vyske 189,19 €. Splatnost predpisanych mesaénych zalohovych platieb bola dojednana v
sulade s ¢l. 1V, ods. 3 citovanej Mandatnej zmluvy mesacéne vopred, vzdy do 1. dia prislu§ného mesiaca.
Mandatar dfa 01.07.2013 stanovil na zaklade vnutornej smernice Cislo 2/2013 zo dha 01.07.2013
Sadzobnik poplatkov za administrativne sluzby. Pri kontrole platieb vlastnikov bytov v objekte Zalobca
zistil, Ze Zalovany predpisané mesacné zalohové platby neplati riadne, v ich predpisanej vy$ke a termine
ich splatnosti, nezaplatil nedoplatok z vyuétovania za plnenia, spojené s uzivanim uvedeného bytu za
rok 2017 a z uvedeného dovodu preto dlhuje na uc¢et domu 1937,66 € istiny s prislusenstvom, vo vyske
449,20 € titulom nedoplatku z vyuétovania nakladov, spojenych s uzivanim bytu za rok 2017 (uvedeny
nedoplatok pozostava z nedoplatku na predpisanych mesaénych zalohovych platbach za 11,12/2017
vo vySke 348,50 € a z nedoplatku za plnenia, spojené s uzivanim bytu za rok 2017 vo vySke 100,7 €),
697 - € titulom nedoplatku na predpisanych zalohovych platbach sa 1-4/2018 (174,25 € x 4 mesiace),
756,76€ titulom nedoplatku na predpisanych zalohovych platbach sa 5-8/2018 (189,19 € x 4 mesiace),
1,70 € naklady za poStovné za doru€enie upomienky z 19.07.2018, 30,- € poplatok za spracovanie
podkladov na vydanie platobného rozkazu podla sadzobnika, 3,- € poplatok za spracovanie upomienky
zo dnia 19.07.2018. zalovany bol mandatarom vyzvany na uhradu diZnej sumy naposledy listom zo dnia
19.07.2018, ale neuspesne.

2. Uznesenim sp.zn. 10C/50/2018 -57 zo dfia 08.11.2018 sud vyzval Zalovaného, aby sa vyjadril k
Zalobe. Predmetné uznesenie bolo spolu so Zalobou a jej prilohami, ako i s pou¢enim o mozZnosti vydania
rozsudku pre zmeskanie Zalovaného v zmysle ustanovenia § 273 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*), zalovanému doru¢ené v zmysle § 106 ods. 1 pism. a) CSP
na adresu v obchodnom registri dfia 22.11.2018, pricom tento sa k Zalobe nevyjadril, uplatneny narok
Zalobcu nerozporoval.

3. Sud nariadil na termin 23.05.2019, dostavila sa pravna zastupkyna Zalobcu. Predvolanie na
pojednavanie mala vykazané riadne a v€as dfia 11.03.2019. Nedostavil sa Zalovany. Predvolanie na
pojednavanie mal vykazané riadne a v€as difia 07.03.2019. Svoju neucast na pojednavani riadne a
v&as neospravedinil a preto sud bude v zmysle ust. § 180 CSP pojednaval v jeho nepritomnosti. Pravny
zastupca Zalobcu poZiadal, aby sud vydal rozsudok pre zmeSkanie v zmysle § 274 CSP, nakolko sa
Zalovany nedostavil na pojednavanie a svoju neucast neospravedinil.

4. Po pravnej stranke sud posudil vec nasledovne:

5. Podla § 274 C.s.p. na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v&as a vaznymi okolnostami.

6. Podfa ust. § 275 CSP, oddvodnenie rozsudku pre zme$kanie Zalovaného obsahuje stru¢nu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Zalobca na pojednavani dnia 23.05.2019 poziadal, aby sud rozhodol o Zalobe rozsudkom pre
zmesSkanie, nakolko Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, svoju nepritomnost v€as a vaznymi
okolnostami neospravedinil, hoci bol v predvolani poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane
moznosti vydania rozsudku pre zmeSkanie a preto sud rozhodol v sulade s citovanym zakonnym
ustanovenim v zmysle ust. § 274 CSP o Zalobe rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe v plnom
rozsahu vyhovel.

8. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni § 262 ods. 1

C.s.p. tak, Ze zalobcovi ako v celom rozsahu UspeSnej strane sporu priznal vo¢i Zalovanému narok na
nahradu trov konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dovodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia. V takom pripade, ako aj proti vyroku o



naroku na nahradu trov konania a lehote na plnenie, mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
dorucenia rozsudku na Okresnom sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Ak Zzalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeS$kal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a), mdéze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat. Navrh méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel (§ 277
ods. 1, 3 C.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost' ulozena tymto rozsudkom, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



