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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LukasSa Popernika a prisediacich
sudkyn Gabriely Petrikovej a Zuzany Sadovskej, v trestnej veci odsudeného F. X., o navrhu riaditela
Ustavu na vykon trestu odniatia slobody N. na preradenie odstideného z Ustavu so strednym stupfiom
strazenia do ustavu s maximalnym stupfiom straZenia, pre pokus precinu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 14 Trestného zakona k § 348 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, na verejnom
zasadnuti konanom dfia 23.05.2019 v Ustave na vykon trestu odhatia slobody N., takto

rozhodol:

Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku, § 9 odsek 3 zakona &. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia
slobody sa odstdeny F. X., narodeny XX.XX.XXXX v W., bytom F., N. M. XXXX/XX, t. &. v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody N., preraduje na dalsi vykon trestu odfiatia slobody v trvani 18
(osemnast) mesiacov ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 26.11.2015 sp. zn.
5T/112/2015 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava zo dha 19.02.2016 sp. zn. 5Nt/145/2015,
z Ustavu so strednym stupfiom strazenia do Ustavu s maximalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Riaditel Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Zeliezovce podal diia 18.04.2019 na Okresny sud Levice
navrh na preradenie odsudeného F. X. z Ustavu so strednym stupfiom straZenia do ustavu s maximalnym
stupriom strazenia.

Vlykonanym $etrenim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce sud zistil,
Ze odsudeny F. X. do vykonu trestu odhatia slobody nastipil sam diia 30.08.2011 do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody Bratislava. Jeho spravanie nebolo vzdy na pozadovanej
urovni, nedostatky sa vyskytli v oblastiach udrziavania poriadku v osobnych veciach, dodrziavania zasad
hygieny a ¢asového harmonogramu dra. Kontakt formou pisomnej kore$pondencie a navstev udrziaval
s rodiémi a bratom. Disciplinarne tresty evidované nema. Disciplinarne odmeneny nebol.

Dfia 09.01.2012 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou
za u€elom vykonu trestu odfatia slobody v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia. V ramci vnutornej
diferenciacie bol spociatku umiestneny na vykon trestu do diferenciacnej skupiny ,B“. Nedostatky sa
vyskytli v interpersonalnej oblasti vo vztahu k inym odsudenym. Spociatku bol pracovne zaradeny
na pracovisku obuvnickeho charakteru, odkial bol po kratkej dobe vyradeny z dévodu nezvladnutia
technologie prace. Kontakt formou pisomnej koreSpondencie a navstev udrziaval s rodiémi a bratom.
Svoj volny €as travil pasivnym spdsobom, najma sledovanim televiznych programov. Disciplinarne
potrestany ani odmeneny nebol.

Vzhfadom k zaznamenanym zmenam psychického stavu a osobnostnym vlastnostiam bol difa
12.03.2012 umiestneny do oddielu $pecializovaného zaobchadzania. Jeho spravanie a vystupovanie
nadalej nebolo na pozadovanej urovni. V jeho spravani boli opakovane zaznamenané vyrazné
problémy podmienené psychopatologickymi obsahmi v mysleni. Opakovane poruSoval ustavny
poriadok nereSpektovanim zasad sluSného spravania voli osobam, s ktorymi prichadzal do styku,



nedodrziavanim €asového rozvrhu dfia, zdsad hygieny a ustrojovej discipliny, neudrziavanim poriadku
vo svojich osobnych veciach, v dvoch pripadoch mal fyzicky konflikt s inym odsudenym, v jednom
pripade nesetrne zaobchadzal so

zverenou vecou a v dalSom pripade v rozpore s Ustavnym poriadku preniesol stravu z jedalne pre
odsudenych na oddiel. Prikazy a nariadenia prislusnikov zboru nie vzdy plnil. Pracovne zaradeny
nebol. Zu€asthoval sa €innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti, kde v8ak jeho aktivita nebola vZzdy na
pozadovanej urovni. Kontakt formou pisomnej koreSpondencie a navstev udrziaval s rodi¢mi, starymi
rodi€mi a bratom. Svoj volny &as travil najma sledovanim televiznych programov, &itanim a u¢astou na
volno&asovych aktivitach organizovanych v rdmci kultirno-osvetovej ¢innosti. Disciplinarne potrestany
bol v Styroch pripadoch. Disciplinarne odmeneny bol v dvoch pripadoch.

Z dbévodu opakovaného poruSovania Ustavného poriadku s poukazom na neplnenie ochranného
programu zaobchadzania bolo dfia 22.04.2015 zruSené jeho umiestnenie v oddieli

Specializovaného zaobchadzania a v ramci vnutornej diferenciacie bol umiestneny na vykon trestu do
diferenciacnej skupiny ,,C*“. V jeho spravani bol zaznamenany zavazny nedostatok -

drfia 04.06.2015 sa pokusil o utek z ustavu. Pracovne zaradeny nebol, zG&astfioval sa Cinnosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti, kde v3ak jeho aktivita nebola na pozadovanej urovni. Kontakt formou
pisomnej koreSpondencie a navstev udrzZiaval s rodiémi, starymi rodicmi a bratom. Svoj vofny Cas
travil najma sledovanim televiznych programov, &itanim a u€astou na volno&asovych aktivitach
organizovanych v ramci kultdrno-osvetovej €innosti. Disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol.
Z dbévodu pokusu o utek z uUstavu s poukazom na sustavné poruSovanie Ustavného poriadku bol
diia 13.07.2015 umiestneny do oddielu s bezpeénostnym rezimom. Jeho spravanie a vystupovanie
v3ak bolo nadalej vyrazne problémové. Nedostatky sa vyskytovali v oblastiach dodrziavania asového
harmonogramu dfa, udrziavania poriadku v osobnych veciach a plnenia prikazov a nariadeni
prisludnikov zboru. V jednom pripade sa umyselne poSkodil na zdravi. Pracovne zaradeny nebol,
sporadicky sa zuc&astrioval Cinnosti pre vS8eobecny rozvoj osobnosti odsiudeného. Kontakt formou
pisomnej koreSpondencie, navstev a telefonovania udrziaval s rodi¢mi, starymi rodiémi a bratom.
Svoj volny €as travil najma sledovanim televiznych programov a po¢uvanim rozhlasového vysielania.
Disciplinarne potrestany bol v dvoch pripadoch. Disciplinarne odmeneny nebol.

Z dévodu opakovaného poruSovania ustavného poriadku a neplnenia ucelu vykonu trestu v Ustave s
minimalnym stupfiom strazenia bol uznesenim Okresného sudu Trnava, sp. zn. 7Nt/179/2015 zo dna
30.11.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6Tos/12/2016 zo dfia 11.02.2016,
preradeny na dalSi vykon trestu do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

Dfia 22.03.2016 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu

na vykon vazby llava za u€elom vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave so strednym stupfiom
strazenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny umiestneny na vykon trestu do diferenciacnej
skupiny ,C". Jeho spravanie a vystupovanie nebolo na poZadovanej urovni. Nedostatky boli
zaznamenaneé v oblasti dodrZiavania zasad sludného spravania, zasad hygieny, Casového rozvrhu dfia a
udrZiavania poriadku vo svojich osobnych veciach. Opakovane odmietal nastupit do prace, v niekolkych
pripadoch sa umyselne poskodil na zdravi, pokusil sa uZit' liek inak, ako predpisal lekar, prechovaval
u seba lieky, ktoré mu neboli predpisané, nechal sa tetovat, odmietol sa podrobit' lekarskej prehliadke,
v rozpore s ustavnym poriadkom preniesol stravu z jedalne odsudenych do oddielu a nenahlasil stratu
veci, ktoré mal v osobnom uzivani. Vo vztahu k inym odsudenym bol konfliktny, zaznamenany bol aj
pripad fyzického napadnutia iného odsudeného. Prikazy a nariadenia prislusnikov zboru nie vzdy plnil.
Pracovne bol zaradeny na pracoviskach obuvnickeho a priemyselného charakteru. Z oboch pracovisk
bol po kratkom &ase vyradeny z dévodu odmietnutia nastupit do prace. Do &innosti pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného sa zapajal len na podnet vazenského personalu. Kontakt formou pisomne;j
koreSpondencie, navstev a telefonovania udrziaval s rodi¢mi, starymi rodiémi a bratom. Svoj volny
Cas travil najmd pasivnym odpocinkom na izbe. Disciplinarne potrestany bol v piatich pripadoch.
Disciplinarne odmeneny nebol.

Z dévodu sustavného poruSovania ustavného poriadku, negativneho vplyvu na spoluodsudenych a
s poukazom na jeho agresivne prejavy v spravani, bol dfia 08.12.2017 umiestneny do oddielu s
bezpelnostnym rezimom. Jeho spravanie a vystupovanie nadalej nebolo na poZadovanej urovni.
Nedostatky boli zaznamenané v oblastiach dodrziavania zasad hygieny, ¢asového rozvrhu dia,
udrziavania poriadku v osobnych veciach a plnenia prikazov a nariadeni prislusnikov zboru. V jednom



pripade sa umyselne poskodil na zdravi. Spociatku bol pracovne zaradeny na pracovisku obuvnickeho
charakteru, odkial bol po kratkej dobe vyradeny z dévodu nezvladnutia technoldgie prace. Do &innosti
pre vieobecny rozvoj osobnosti odsideného sa zapajal len na podnet vazenského personalu. Kontakt
formou sporadickej pisomnej koreSpondencie, navstev a telefonovania udrziaval s rodiémi, starymi
rodi€mi a bratom. Svoj volny €as travil najma pasivnym odpocinkom na izbe. Disciplinarne potrestany
bol v Siestich pripadoch. Disciplinarne odmeneny nebol.

Z dovodu stabilizacie jeho spravania a vystupovania vo vztahu k inym odsudenym bolo diia 29.05.2018
zru$ené umiestnenie v oddiele s bezpe&nostnym rezimom a bol umiestneny do diferenciacnej skupiny
,C". V jeho spravani a vystupovani boli opatovne zaznamenané negativne zmeny. Nedostatky boli
zaznamenané v oblastiach dodrziavania zasad hygieny, ¢asového rozvrhu dia, udrZiavania poriadku
v osobnych veciach, plnenia prikazov a nariadeni prislusnikov zboru a reSpektovania zasad slusného
spravania voCi osobam, s ktorymi prichadza do styku. Odsudeny sa opakovane umyselne poskodil
na zdravi a zamerne poSkodil majetok tatu v sprave ustavu. Pracovne zaradeny nebol, do &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa nezapdjal. Kontakt formou sporadickej pisomne;j
koreSpondencie a navstev udrziaval s rodiémi, starymi rodiémi a bratom. Svoj vofny €as travil najma
sledovanim televiznych programov a &itanim knih i €asopisov. Vzhlfadom k tomu, Ze u odsudeného boli
zaznamenaneé bizarné prejavy v spravani, bol dfia 31.10.2018 umiestneny do oddielu Specializovaného
zaobchadzania. Disciplinarne potrestany bol v piatich pripadoch. Disciplinarne odmeneny nebol.

Vzhladom k tomu, Ze v Ustave na vykon trestu odniatia slobody a Ustave na vykon vézby llava nie
je zriadeny oddiel Specializovaného zaobchadzania pre odsudenych zaradenych na vykon trestu v
strednom stupni straZenia, bol menovany diia 06.11.2018 premiestneny do Ustavu v Zeliezovciach
a umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania. V jeho spravani a vystupovani vSak k
pozitivhej zmene nedoSlo. Uz kratko po umiestneni v tunajSom uUstave dvakrat zavaznym spésobom
porusil Ustavny poriadok - nezachoval zasady sluSného spravania a vystupovania voCi pedagoégovi a
fyzicky napadol sluzbukonajucich referentov reZimu, v désledku ¢oho bolo nutné pouzit vo&i nemu
donucovacie prostriedky. V jednom pripade sa pokusil uzit' liek inak, ako predpisal lekar. O pracovné
zaradenie nejavil zaujem. Do terapeutickych a relaxaénych aktivit v ramci oddielu Specializovaného
zaobchadzania sa nezapdjal. Svoj vofny &as travil prevazne pasivnym oddychom a sledovanim
televiznych programov. Kontakt formou sporadickej pisomnej koreSpondencie udrziaval s rodiémi,
starymi rodi¢mi a bratom. Narok na navstevu si neuplatnil. MoZnost telefonovania vyuzival. Disciplinarne
potrestany bol v dvoch pripadoch, a to v kompetencii veduceho oddelenia vykonu trestu. Disciplinarne
odmeneny nebol.

Z dbévodu sustavného poruSovania ustavného poriadku, ohrozovania bezpecnosti prislusnikov zboru,
odsudenych alebo inych oséb, pésobenia na ostatnych odsudenych v rozpore s u¢elom vykonu trestu
a s prihliadnutim na to, Ze pocas vykonu trestu sa odsudeny dvakrat dopustil spachania trestného
¢inu, bol diia 26.11.2018 umiestneny do oddielu s bezpe€nostnym rezimom. Stanovené ciele programu
zaobchadzania sa v oblasti vztahov s vonkajSim prostredim priebeZne plnia, v oblasti aktivit vo vofnom
Case sa plnia Ciasto¢ne, v ostatnych oblastiach sa neplnia. Jeho spravanie a vystupovanie nadalej
nie je na pozadovanej urovni. Po¢as umiestnenia v oddiele s bezpe¢nostnym rezimom sa opakovane
pokusil uzit' liek inak, ako predpisal lekar, poruSil ¢asovy harmonogram difa. Prikazy a nariadenia
prisludnikov zboru nie vzdy pini. Napriek intenzivnemu pedagogickému a psychologickému pdsobeniu
odborného personalu u menovaného nedochadza k pozitivnym zmenam spravania a vystupovania.
Menovany je negativisticky naladeny voci vykonu trestu, jeho postoj k vlastnému reedukaénému procesu
je lahostajny, orientuje sa len na uspokojovanie vlastnych potrieb. V individuélnej praci s nim sa
nepodarilo dosiahnut pozitivne zmeny v hodnotovej orientécii, jeho postoj k spachanej trestnej Cinnosti
nie je kriticky. Svoj volny €as travi prevazne pasivnym oddychom, sledovanim urCenych televiznych
programov a pocuvanim rozhlasového vysielania. O duchovné aktivity neprejavuje zaujem. Vazensku
kniZnicu sporadicky navstevuje. Pracovne zaradeny nie je z dévodu nedostatku pre neho vhodnych
pracovnych prilezitosti. Do €innosti suvisiacich so v8eobecnym rozvojom osobnosti zameranych na
udrziavanie Cistoty ubytovacich priestorov sa nezapaja. Disciplinarne potrestany bol v piatich pripadoch.
Disciplindrne odmeneny nebol. Menovany je slobodny, bez vyZivovacej povinnosti. Pisomny kontakt
udrZiava najma s matkou a bratom. Narok na navstevu si uplatfiuje, telefonovanie vyuziva. Ani napriek
intervenciam zo strany vazenského personalu ustavu nedoSlo u menovaného k pozitivhej zmene
spravania. Jeho postoj k vlastnej resocializacii je lahostajny, vo€i zaobchadzaniu je rezistentny. Vykon



trestu v Ustave so strednym stupfiom stréZenia u menovaného neplni svoj u€el. Permanentne sa dopusta
réznych poruSeni ustavného poriadku.

Na zaklade uvedeného hodnotenia s poukazom na to, Ze vSetky dostupné metdédy vychovného
pbsobenia su neefektivhe, menovany je vo€i zaobchadzaniu rezistentny a preukazuje splnenie
podmienok na zmenu spbésobu vykonu trestu, odporuca sa preradenie do Ustavu s maximalnym stupfiom
strazenia.

Zastupca Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol
hodnotenie v sulade s jeho pisomnym vyhotovenim a zaroven dodal, Ze odsudeny bol celkovo 30-krat
disciplinarne potrestany, naposledy dfia 13.05.2019, disciplinarne odmeneny bol dvakrat.

Na verejnom zasadnuti sa odsudeny vyjadril, Ze suhlasi s preradenim do Ustavu s maximalnym stupfiom
strazenia.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla vyhoviet navrhu riaditela a pre daldi zvySok vykonu trestu
odniatia slobody odsudeného preradit’ do ustavu s maximalnym stupfiom straZenia.

Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Trnava sp. zn. 5T/112/2015 zo dfia 26.11.2015 vyplyva, Ze
obvineny F. X. bol pravoplatne odsudeny k trestu odiatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom stréZenia. Z odpisu registra trestov
vyplyva, Ze odsudeny sa doposial trikrat dostal do rozporu so zakonom.

Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku, o zmene spdsobu vykonu trestu odfatia slobody rozhoduje
na verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu. O
navrhu rozhodne sud najneskér do 60 dni od jeho dorucenia.

Podla § 9 odsek 3 zdkona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odhatia slobody, ak odsudeny poruduje
opakovane alebo zavaznym spdsobom ustavny poriadok, je podozrivy zo spachania trestného Cinu
pocas vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, méZze mu sud zmenit spésob vykonu trestu
preradenim do Ustavu s vy$§Sim stupriom strazenia.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze zédkonné podmienky pre preradenie
odsudeného z ustavu so strednym stupfiom straZenia do Ustavu s maximalnym stupfiom straZenia su
splnené. Poc&as vykonu trestu odfiatia slobody odsudeny bol disciplinarne potrestany celkovo tridsatkrat,
pri€om trestného €inu, za ktory aktualne trest vykonava sa taktiez dopustil po€as vykonu trestu odnatia
slobody. Odsudeny opakovane poruSuje Ustavny poriadok a disciplinu, priCom je vo€i vychovnému
pdsobeniu rezistentny. Sud tieZ poukazuje na skuto&nost, ako to vyplyva z hodnotenia riaditela Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce, Ze vetky dostupné metddy vychovného pdsobenia v Ustave
so strednym stupfiom straZenia su neucéinné, odsudeny je voci zaobchadzaniu rezistentny a pretrvava
jeho nekriticky postoj k pachaniu trestnej innosti. S poukazom na hore uvedené skuto€nosti sud dospel
k zaveru, Ze na odsudeného je potrebné pdsobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia
slobody v ustave s maximalnym stupfiom straZenia, a preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost do 3 dni odo dra jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 2Nt/40/2019.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



