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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v spore Zalobcu Y., proti Zalovanému J., o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 20.
februara 2019, ¢.k. 11C/3/2019-25, takto

rozhodol:

I. Rozhodnutie sudu prvej in§tancie potvrdzuje.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym rozhodnutim zamietol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sa Zalobca domahal, aby sa Zalovany zdrzal blokovania u¢tu stavebného sporenia v ramci
exekucie, a to az do skonCenia konania o ur€enie neplatnosti Gverovej zmluvy, neplatnosti postupenia
pohladavky a urenie nespravnosti vedenia exekucie. Zamietnutie neodkladného opatrenia sud prve;j
inStancie oddvodnil nepripustnostou zasahovania do prebiehajucej exekucie formou neodkladného
opatrenia, ked prostriedky pre uplatnenie prav v exeku¢nom konani upravuje exeku€ny poriadok a
rozhoduje o nich exekuény sud a nie sud rozhodujuci v sporovom procese formou neodkladného
opatrenia.

2. Proti rozhodnutiu podal Zalobca odvolanie, Ziadal navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
vyhoviet a zalovanému ulozit’ zdrzat sa blokovania u¢tu stavebného sporenia v exekucii vykonavanej
sudnym exekutorom. Uviedol, Ze v pripade blokacie U&tu hrozi banka zosplatnenim celého uveru. Dany
uver pritom pravidelne splaca uz od roku 2010 a zosplatnenie by bolo likvidaéné pre celu rodinu. Pretoze
jednorazové splatenie Gveru nie je v jeho moznostiach, vznikla by moznost banky realizovat' zalozné
pravo, ¢im by Zalobca aj s rodinou priSiel o obydlie. Pritom exekucia, v ktorej zalovany uspokojuje
pohladavku vo&i nemu ohrozena nie je, pretoze Zalobcovi ako rucitefovi a aj samotnému dIZnikovi su
vykonavané zrazky zo mzdy.

3. Vyjadrenie k odvolaniu nebolo podané.
4. Krajsky sud ako sud odvolaci preskumal vec v zmysle ust. § 355 a nasl. CSP bez nariadenia
odvolacieho pojednavania podla § 385 CSP a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvej inStancie je

potrebné potvrdit podla § 387 CSP, pretoZe je vecne spravne.

5. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Zo spisu je zrejmé, Ze Zalobca sa formou neodkladného opatrenia domaha zamedzit' tomu, aby bol
v exekuénom konani, ktoré je proti nemu vedené blokovany jeho u€et stavebného sporenia. Exekuciu,



ako postup pri nitenom vymahani pohfadavok upravuje zakon &. 233/1995 Z.z. Exeku&ny poriadok, a
to v hlave druhej. Exeku&ny poriadok su¢asne upravuje prostriedky, ktorymi sa povinny méze domahat
napravy v pripade, Ze ma zato, Ze jeho prava boli exekuciou porusené alebo ohrozené. Jedna sa
napriklad o namietky proti exekucii, navrh na odklad exekucie, navrh na zastavenie exekucie. V
exekucii je tak mozné uplatnit len tie prostriedky obrany povinného, ktoré upravuje Exekuény poriadok.
Neodkladnym opatrenim vydanym podrla Civilného sporového poriadku nemozno do procesu exekucie
zasahovat.

8. Napadnuté rozhodnutie sudu prvej indtancie bolo vecne spravne, ked bolo zalozené na uvedenom
z&vere a odvolaci sud ho preto potvrdil. Ochrany svojich prav, ktoré by mali byt dotknuté prebiehajucou
exeklciou sa Zalobca mdze domdhat v zasade len v exeku¢nom konani vyuzitim procesnych
prostriedkov, ktoré mu pre tento ucCel poskytuje Exekuény poriadok. Neodkladné opatrenie nie je
nalezitym prostriedkom ochrany prav v exekuénom konani. Su€asne v8ak sudu neprislicha poskytnut
Zalobcovi informacie o nalezitom postupe ochrany svojich prava v exekuénom konani, a preto odvolaci
sud neuvadza ako konkrétne ma Zalobca dalej postupovat. Tomuto ucelu, teda pravnemu poradenstvu
slizi poskytovanie pravnych sluzieb advokatmi, resp. za stanovenych podmienok bezodplatne Centrom
pravnej pomoci.

9. Rozhodnutie bolo prijaté sendtom odvolacieho sudu jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancie. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



