Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 13Co0/1/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6117201603

Déatum vydania rozhodnutia: 24.05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danica Koci¢kova

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2019:6117201603.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Danice Koci¢kovej a
sudcov JUDr. Amy OdaloSovej a Mgr. Katariny Katkovej, v pravnej veci zalobkyne: D. B., narodena XX.
XX. XXXX, bytom O. €. X, XXX XX B. B., zastupenej Centrom spravnej pomoci Martin, o. z. so sidlom
J. S. Sikuru, 038 61 Martin, ICO: 51472236, proti Zzalovanej: V$eobecna Gverova banka, a. s., so sidlom
Miynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, zastUpenej splnomocnenkyfiou Befio & partners
advokatska kancelaria, s. r. 0., so sidlom Namestie svatého Egidia 40/93, 058 01 Poprad, za ktoru
kona advokat a konatel JUDr. Jozef Bero, PhD., o uréenie neplatnosti pravneho Ukonu, bezdrocnosti a
bezpoplatkovosti Uveru a o vydanie bezdévodného obohatenia, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

|. Spatvzatie zaloby pripusta, rozsudok Okresného sidu Banska Bystrica €. k. 14Csp/21/2017-89 zo
dfia 15. 08.2018 zruSuje a konanie zastavuje.

1. Zalobkyni a ani Zzalovanej nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfia sa podanou Zalobou vo&i pravnemu predchodcovi Zalovanej - spolo&nosti Consumer
Finance Holding, a. s. so sidlom v KeZzmarku domahala uréenia, Ze uver zo Zmluvy &. 20410204 zo
diia 28. 03. 2013, uzatvorenej medzi Zalobkyfou a pravnym predchodcom Zalovanej je bezuroény a
bezpoplatkov, dalej uréenia, Ze predmetna Uverova zmluva je neplatna a tiez vydania bezdévodného
obohatenia v sume 51 € a nahrady trov konania. V priebehu konania pred sidom prvej inStancie zobrala
Zalobkyfia Zalobu v €asti o uréenie neplatnosti Uverovej zmluvy €. 20410204 zo dha 28. 03. 2013 spat.
Poc&as konania doslo k zruSeniu pévodne v Zalobe oznaeného Zalovaného (spoloénosti Consumer
Finance Holding, a. s., a to bez likvidacie formou jej zlu¢enia so spolocnostami VSeobecna uverova
banka, a. s., a VUB Leasing, a. s., ako nastupnickymi spolo&nostami k 01. 01. 2018. Uznesenim &. k.
14Csp/21/2017- 71 zo diia 05. 03. 2018 okresny sud rozhodol, tak Ze v konani pokracuje s pravnym
nastupcom Zalovaného - so VSeobecnou uUverovou bankou, a. s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 31 320 155.

2. Rozsudkom &. k. 14Csp/21/2017-89 zo dfia 15. 08. 2018 okresny sud konanie v €asti o urCenie,
Z2e Zmluva o uvere €. 20410204 zo dha 28. 03. 2013, uzatvorena medzi Zalobkyfiou a pravnym
predchodcom Zalovanej je neplatna, zastavil. Zaroven ur€il, Zze Uver zo Zmluvy €. 20410204 zo dha
28. 03. 2013, uzatvorenej medzi Zalobkyhou a pravnym predchodcom Zalovanej je bezuro¢ny a bez
poplatkov. Vo zvySnej asti zalobu zamietol. O trovach konania rozhodol okresny sud ,podla ustanovenia
§ 262 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku (dalej v texte len ,CSP“)" tak, Ze

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

3. Proti predmetnému rozsudku okresného sudu podala Zalovana s poukazom na ustanovenie § 365
ods. 1 pism. f) a pism. h) CSP odvolanie a navrhla, aby odvolaci sud rozsudok sudu prvej in§tancie vo
vyroku Il. a IV. zru8il a vec mu vratil na dal8ie konanie.



4.V podani zo dha 01. 02. 2019 zobrala Zalobkyra Zalobu v celom rozsahu spat, pricom uviedla, Ze
Zalovana jej navrhla uzatvorenie dohody o mimosudnom urovnani, s &im ona suhlasila - kopiu dohody
0 mimosudnom urovnani zo dfia 22. 01. 2019 pripojila k spatvzatiu Zaloby.

5. Podla ustanovenia § 370 ods. 1 a 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie,
ale skoér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby
pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zatavi.

6. Vzhladom k tomu, Ze v danom pripade bola Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale
kor ako toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ a Zalovana prejavila v podani zo dia 21. 02. 2019 so
spatvzatim Zaloby suhlas, odvolaci sud v sulade s ustanovenim § 370 ods. 1 CSP spatvzatie Zaloby
pripustil a v zmysle ustanovenia § 370 ods. 2, veta druhda CSP rozsudok sudu prvej instancie zrusil
a konanie zastavil.

7. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla ustanovenia § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim
§ 256 ods. 1 CSP tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, pretoZze v zmysle Dohody o
mimosudnom urovnani zo dfia 22. 01. 2019 sa strany sporu vzdali naroku na nahradu trov konania, v
dbsledku €oho odvolaci sud rozhodujuci o spéatvzati Zaloby v zmysle ustanovenia § 370 CSP, otadzku
procesného zavinenia zastavenia konania neposudzoval.

8. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0 (§ 393 ods. 2
druha veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpisu uvedie, tieZ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh - § 428 CSP).



