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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci exekucie opravneného: CETELEM SLOVENSKO a.s., naposledy
so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, proti povinnému: M. Z., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom S. XXXX/X, L. I., pre vymozZenie povinnosti zaplatit 1.500,- eur s prisluSenstvom, vykonavane;
sudnym exekudtorom JUDr. Martinom Rigianom, so sidlom exekutorského tradu Pivovarska 1069, Zilina,
pod sp. zn. EX 1452/2013, takto

rozhodol:

I.Pripusta sa, abyna miesto doterajSieho opravneného CETELEM SLOVENSKO a.s., naposledy
so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, vstupila do konania ako nova opravnena spolognost
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzska
republika, zapisana v parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 90, ktora kona na uzemi
Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ky zahrani¢nej
banky, so sidlom Karadzi¢ova 2, Bratislava, ICO: 47 258 713.

Il. Exekiciasa zastavuje.

[ll. SGdnemu exekutorovi JUDr. Martinovi RiSianovi sa nahrada trov exekucie nepriznava.

odovodnenie:

1. Pred sudnym exekutorom JUDr. Martinom RiSianom sa dria 22. 7. 2013 zaCalo exeku&né konanie
pod sp. zn. Ex 1452/2013 na vymoZenie pohladavky 1.500,- eur s prisl., a to na zaklade rozsudku
Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 6C/14/2013 zo dha 21. 2. 2013. Sudnemu exekutorovi
bolo udelené poverenie €. 5505 048871 zo dia 27.11. 2013 na vymozZenie uloZenej povinnosti
zaplatit' 1.500,- eur a 9 % urok z omeskania ro€ne zo sumy 1.500,- eur od 1. 5. 2012 do zaplatenia, trovy
predchadzajuceho konania 146,21 eura a trovy exekucie.

2. Podla § 243h ods. 1 prvej vety Exeku¢ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

3. Podfla § 37 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene
a doplneni dalSich zakonov v zneni u¢innom do 31. 3. 2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®), proti
inému nez tomu, kto je v rozhodnuti oznageny ako povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto
je v rozhodnuti oznageny ako opravneny, mozno vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nariho
preSla povinnost’ alebo pravo z exekuéného titulu podla § 41. Ak nastanu skutoénosti, na ktorych
zaklade dochadza k prevodu alebo prechodu prav a povinnosti vyplyvajucich z exekuéného titulu,
su u&astnici konania povinni bez zbytoéného odkladu pisomne oznamit’ tieto skuto€nosti exekutorovi.
Oznamenie musi byt doloZené listinou preukazujucou prevod alebo prechod prav alebo povinnosti.
Navrh na pripustenie zmeny u&astnikov konania je exekutor povinny sudu dorugit v lehote 14 dni odo
dnia, ked sa o tychto skuto€nostiach dozvedel. Sud rozhodne do 60 dni od doru€enia navrhu uznesenim.
Rozhodnutie sa doruci exekutorovi, opravhenému a povinnému, ktori su oznaéeni v exeku¢nom titule,
a tomu uc€astnikovi, na ktorého pravo alebo povinnost presla.



4. Podfla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

5. Podla § 64 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C. s. p.“), ak strana zanikne po&as konania skoér,
ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej prdvnym nastupcom.
Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

6. Z vypisu z obchodného registra mal sud preukazané, Ze dna 23. 8. 2016 bol vykonany vymaz
opravneného z obchodného registra, a to na zdklade oznamenia Sudnej kancelarie Obchodného sudu v
Parizi zo diia 22. 7. 2016, z ktorého vyplyva, Ze s uinnostou ku driu 30. 6. 2016 doslo k cezhrani¢nému
zli€eniu medzi spolo¢nostou BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, zapisanou v obchodnom
registri PariZ pod &islom 542 097 902 RCS Paris, so sidlom 1 Boulevard Hausmann 75009 Pariz a
spolo¢nostou CETELEM SLOVENSKO a.s. Pretoze opravneny v priebehu konania zanikol a jeho pravo
uplatnené v tejto exekucii prevzala ina osoba, sud v sulade s ust. § 37 ods. 3 az 5 Exeku&ného poriadku, §
64 C. s. p. rozhodol o zmene ucastnika konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

7. Podla § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 3. 2017 (dalej len ,Exekucny
poriadok®), exekuciu mbdze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného
zakona.

8. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych z&konov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ZKR"), ak bol vyhlaseny konkurz,
ide o dbvod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelna. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

9. Uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn. 70dK/96/2019 zo dhia 2. 4. 2019 bol na majetok povinného
vyhlaseny konkurz, a bol mu ustanoveny spravca JUDr. Gabriela BiroSova, so sidlom kancelarie
Moyzesova 939/46, Zilina. Konkurzny sud vydal toto rozhodnutie v ramci konania o oddiZeni diznika,
ktory je fyzickou osobou, a to v zmysle ust. § 167 a nasl. ZKR, ktoré obsahuju aj Specialnu Upravu ucinkov
takto vyhlaseného konkurzu. Pretoze v predmetnej exekucii sa vymaha pohladavka, ktora méze byt
uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu (§§ 166a az 166¢c ZKR), sud exekuciu
v sulade s § 167f ods. 2 ZKR v spojeni s § 57 ods. 2 Exeku¢&ného poriadku zastavil. Ak sa konkurz zrusi
z dévodu, Ze tu neboli predpoklady na vedenie konkurzu, na zastavenie exekucie sa nebude prihliadat
(§ 167f ods. 5 ZKR).

10. Sudny exekutor zaroveri sudu oznamil, Ze si trovy exekucie nebude uplatiovat. Preto sud rozhodol
o trovach exekucie sudneho exekutora tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Proti tomuto uzneseniu méze ten, v koho neprospech
bolo uznesenie vydané, podat staznost v lehote 15 dni od jeho doru€enia, na Okresny sud Liptovsky
Mikulas, pisomne v troch vyhotoveniach.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah,
v akom sa uznesenie napada, mbze stazovatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti. V
staZznosti mozno uvadzat nové skuto€nosti a ddkazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost
dovodn3, sud staznost’ zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni;
v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



