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Rozhodnutie

Okresny sud Rimavska Sobota samosudkyriou JUDr. Michaelou Kralikovou na neverejnom zasadnuti
dnia 21. 12. 2023 v Revucej, takto

rozhodol:

Podla§ 10 ods. 1, § 11 ods. 1, § 13 ods. 1 zak. €. 533/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi
sa uklada trestna sankcia nespojena s odnatim slobody alebo probacné opatrenie na ucely dohladu
v Eurdpskej unii

uznava a vykona sa

na uzemi Slovenskej republiky rozsudok Okresniho soudu v Sokolové, sp. zn. 3T/74/2023-190 zo dna
12.06.2023, pravoplatny dria 13.06.2023, ktorym bol obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v B., naposledy
bytom v C. B, D. E., F. XXX/X, G. E., §tatny ob&an Slovenskej republiky, trvale bytom E. XXXX/XX,
B., toho Casu bytom E. XXX/XX, G. B., uznany za vinného z preCinu kradeze podla § 205 ods. 1
pism. a), b) Trestniho zakonniku Ceskej republiky séasti v spolupachatelstve podla § 23 Trestniho
zakonniku Ceskej republiky za 8o mu bo uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon
ktorého mu bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu v trvani 30 mesiacov, a ktorym sud zaroven
vyslovil nad obvinenym dohlad, a su¢asne mu ulozil povinnost, aby v priebehu skiSobnej doby riadne
pracoval v niektorej z foriem zamestnaneckého pomeru alebo aby bol v evidencii prislusného Gradu
prace a v pripade potreby sa podla moznosti svojich a tohto iradu podrobil vhodnej rekvalifikacii.

odovodnenie:

Diia 30.10.2023 bolo Okresnému sudu Rimavska Sobota z Okresného sudu v Sokolové, Ceska
republika, doruéené osvedCenie podla ¢lanku 6 Ramcového rozhodnutia Rady 2008/947/SVV zo dha
27.11.2008 o uplatiiovani zdsady vzajomného uznavania na rozsudky a probacné rozhodnutia na
UCely dohladu nad probacnymi opatreniami a alternativnymi sankciami za u€elom uznania a vykonu
pravoplatného rozsudku sudu Ceskej republiky, konkrétne Okresného sudu v Sokolové, sp. zn.
3T/74/2023 zo dia 12.06.2023, pravoplatného diia 13.06.2023, na uzemi Slovenskej republiky vo veci
odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX v B., naposledy bytom v C. B., D. E., F. XXX/X, G. E., $tatny
ob&an Slovenskej republiky, trvale bytom E. XXXX/XX, B., E. B., ktorym bol odsudeny na trest odnatia
slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene¢ne odloZeny na skuSobnu dobu
v trvani 30 mesiacov za su€asného ulozenia proba&ného dohladu nad jeho spravanim v skdSobnej
dobe. Odsudenému bolo zaroven ulozené, aby v skiSobnej dobe riadne pracoval v niektorej z foriem
zamestnaneckého pomeru alebo aby bol v evidencii prislusného Uradu prace a v pripade potreby sa
podla svojich moznosti a tohto Uradu podrobil vhodnej rekvalifikacii. K osved&eniu pripojil vySSie uvedeny
rozsudok s doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti.

Okresny sud Rimavska Sobota ako miestne prislusny sud v sulade zo zdkonom &. 533/2011 Z. z.
0 uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia nespojena s odhatim slobody
alebo probacné opatrenie na ucely dohladu v Eurdpskej unii (dalej len ,, zdkon &. 533/2011 Z. z.“) na



neverejnom zasadnuti po predchadzajucom vyjadreni prokuratora Okresnej prokuratury Revuica vo veci
navrhu na uznanie a vykon probaéného rozhodnutia sudu Ceskej republiky konal a rozhodol, pri¢om
z vykonaného dokazovania oboznamenim sa s listinnymi dokazmi mal preukazany nasledovny skutkovy
a pravny stav:

Rozsudkom Okresného sudu v Sokolové, sp. zn. 3T/74/2023-190 zo diha 12.06.2023, pravoplatnym dria
13.06.2023, bol A. B. odstdeny na uzemi Ceskej republiky za pregin kradeze podfa § 205 od. 1 pism.
a), b) Trestniho zakonniku Ceskej republiky séasti v spolupachatelstve podla § 23 Trestniho zakonniku
Ceskej republiky (dalej len , Trestného zakona“), na trest odiiatia slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon
ktorého bol podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 30 mesiacov za su¢asného ulozenia
probacného dohfadu nad jeho spravanim v skusSobnej dobe. Odsudenému bolo zaroven uloZené,
aby v skuSobnej dobe riadne pracoval v niektorej z foriem zamestnaneckého pomeru alebo aby bol
v evidencii prislusného uradu prace a v pripade potreby sa podfa svojich moznosti a tohto uradu podrobil
vhodnej rekvalifikacii. Su¢asne mu bol ulozeny perfiazny trest vo vymere 100 dennych sadzieb po 500,-
K¢, t.j. celkom 50.000 KE&.

Lustraciami v dostupnych registroch SR bolo d'alej zistené, Ze odsudeny A. B. je Statny ob&an Slovenske;j
republiky prihlaseny na trvaly pobyt na adrese E. XXXX/XX, B.. Zo spravy z preSetrenia pobytu
odsudeného v mieste trvalého bydliska vyplyva, Ze odsudeny v su€asnosti byva na adrese E. XXX/
XX, B. spolu so svojou manzelkou H. B. a ich dvoma dcérami H. a |.. Po€as pracovného tyzdfia byva
v J. na ubytovni K., I. XXXX, XXX XX I. a pracuje v spolo¢nosti Faurecia Automotive Slovakia, s.r.o.
Lozorno a na vikendy chodi na adresu E. XXX/XX, B.. Zo spravy UPSVaR Revuca dalej vyplyva, Ze
odsudeny si podal Ziadost o zaradenie do evidencie nezamestnanych dfia 06.10.2023, t. €. je vedeny ako
Cakatel. Oznamenie o zaradeni zatial neprevzal. Diia 06.11.2023 mal naplanovany kontakt za ucelom
poskytnutia informa&no-poradenskych sluzieb, na ktory sa nedostavil. Davku v hmotnej nudzi ani Statne
socidlne davky nepoberd. V registri trestov ma 5 zaznamov, posledné 4 zaznamy su vydané sudom
iného &lenského $tatu Eurdpskej unie, a to Okresnym suidom v Sokolové, Ceska republika.

Prokurator Okresnej prokuratury Revuca v pisomnom vyjadrenim doruéenom sudu dna 07.12.2023
navrhol, aby Okresny sud Rimavskd Sobota rozhodol o uznani a vykone rozsudku Okresniho soudu
v Sokolové, sp. zn. 3T/74/2023 zo dna 12.06.2023, pravoplatného diia 13.06.2023, ktorym bol ob&an
Slovenskej republiky A. B. odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov, ktorého vykon
bol podmiene¢ne odloZeny na skisobnu dobu v trvani 30 mesiacov, za su€asného uloZenia dohladu,
a za sucasného uloZenia povinnosti v priebehu skuSobnej doby riadne pracovat v niektorej z foriem
zamestnaneckého pomeru alebo aby bol v evidencii prislusného Uradu prace a v pripade potreby sa
podla moznosti svojich a tohto Uradu podrobil vhodnej rekvalifikacii, pre absenciu dévodov odmietnutia
uznania a vykonu rozhodnutia uvedenych v ustanoveni § 12 ods. 1 zdkona &. 533/2011 Z. z. a su€asne
aj absenciu fakultativneho dévodu odmietnutia uznania a vykonu rozhodnutia uvedeného v § 12 ods.
2 zé&kona &. 533/2011 Z. z., a to s poukazom na opis skutkov, pre ktoré bol A. B. v Ceskej republike
odsudeny, miesto a spbésob ich spachania.

Na zéklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze Okresny sud v Sokolové, Ceska republika,
Ziada o uznanie a vykon rozsudku, tykajuceho sa jedného trestného ¢inu, za ktory mozno na uzemi
Ceskej republiky ulozit trest odiatia slobody aZ na 2 roky, zakaz &innosti alebo prepadnutie veci, a ktory
v osvedCeni o vydani rozhodnutia nepriradil do Ziadnej kategérie trestnych €inov uvedenych v § 4 odseku
3 z&kona €. 533/2011 Z. z.. Okresny sud Rimavska Sobota preto s poukazom na ustanovenie § 4 ods.
1 pism. a), § 12 ods. 1 pism. b) zadkona ¢&. 533/2011 Z. z. skimal obojstrannu trestnost tam uvedenych
skutkov pod bodmi 1/, 2/, teda skumal, &i sa jedna o €&in trestny aj podfa pravneho poriadku Slovenskej
republiky. Sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade je zachovana obojstranna trestnost’ skutkov pod
bodmi 1/, 2/ a konanie A. B. mozZno podla Trestného zakona Slovenskej republiky kvalifikovat’ ako precin
krddeze podla § 212 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona v bode 1/ formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona.

Sud nezistil ani dalSie dévody pre odmietnutie uznat’ a vykonat rozsudok Okresného sudu v Sokoloveé,
sp. zn. 3T/74/2023 zo dnia 12.06.2023, pravoplatny dria 13.06.2023, v Casti ktorym bol A. B. za
precin kradeze uloZeny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov, vykon ktorého bol podmienetne
odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 30 mesiacov, za su€asného uloZenia dohladu a za su€asného
uloZenia povinnosti riadne pracovat' v niektorej z foriem zamestnaneckého pomeru alebo byt v evidencii



prisludného Uradu prace a v pripade potreby sa podla svojich moznosti a tohto uradu podrobit’ vhodne;j
rekvalifikacii, podla ustanovenia § 12 zakona €. 533/2011 Z. z., nakolko z odpisu registra trestov A.
B. nevyplyva, Ze by o uvedenych skutkoch bolo pravoplatne rozhodnuté slovenskym siudom, a tunajsi
okresny sud ani nema informaciu, Ze by sa viedlo konanie v niektorom z &lenskych Statov proti
menovanému pre tieto isté skutky, ktoré by sa pravoplatne skoncilo odcudzujucim rozsudkom, ktory
uz bol vykonany, alebo sa v su€asnosti vykonava alebo uz nemdze byt vykonany podla pravnych
predpisov Statu, v ktorom bol vyneseny. Z predloZzeného spisového materialu ani nevyplyvaju skutoénosti
odbvodriujuce zaver, Ze A. B. je osobou vynatou z pdsobnosti organov ¢innych v tresthom konani a sudu.
Jedna sa o osobu, ktora v €ase spachania skutkov bola z hfadiska jej veku na uzemi Slovenskej republiky
trestne zodpovednd za konanie, pre ktoré bolo rozhodnutie vydané, a vykon rozhodnutia nie je podla
pravneho poriadku Slovenskej republiky preml¢any. Odsudeny A. B. je Statnym obanom Slovenske;j
republiky, ktory ma na uzemi Slovenskej republiky obvykly pobyt, a ktory sa na Uzemi Slovenske;j
republiky zdrziava v okrese B.. Dizka vykonu trestnej sankcie, ktora bola odsudenému uloZena, nie je
kratSia ako Sest mesiacov a jej vykon je su€asne zlugitelny s pravnym poriadkom Slovenskej republiky.
Sudom neboli zistené ani dalSie dévody odmietnutia, predloZzené osvedCenie je Uplné, obsahuje vietky
Udaje potrebné pre vydanie rozhodnutia o uznani a vykone rozhodnutia, vyplyva z neho aj to, Zze A. B.
sa osobne zuc¢astnil sudneho pojednavania, v ktorom bolo predmetné rozhodnutie vydané.

Na zaklade vysSie uvedenych skutognosti a po splneni zakonnych podmienok Okresny sud Rimavska
Sobota rozhodol podfa ustanoveni § 10 ods. 1,§ 11 ods. 1, § 13 ods. 1 zakona €. 533/2011 Z. z. o uznani
rozsudku Okresného sudu v Sokolové, sp. zn. 3T/74/2023-190 zo dha 12.06.2023, pravoplatného dha
13.06.2023 vo vztahu k odsudenému A. B. a sucasne o jeho vykone na uzemi Slovenskej republiky.

Zaverom sud uvadza, Zze v zmysle ustanovenia § 14 ods. 1, 2 zakona €. 533/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol
0 uznani a vykone rozhodnutia, je opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia, najma

a) premenit trestnu sankciu alebo probacné opatrenie v pripade ich neplnenia na trest odnatia slobody,
b) podmienecne upustit od vykonu zvysku trestnej sankcie alebo probacného opatrenia,

c¢) upustit’ od vykonu trestnej sankcie alebo proba&ného opatrenia alebo jeho zvysku, alebo

d) zmenit spdsob vykonu trestnej sankcie alebo probaného opatrenia; ustanovenie § 13 ods. 4 tym
nie je dotknuté.

Ak sa rozhodnutim ulozila povinnost nahradit $kodu, sud méze pozadovat od odsudeného preukazanie
splnenia tejto povinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota,
pracovisko Revuca do 15 dni odo dfia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny uc&inok.

Odvolanie mézu podat’

prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného,
v prospech obZalovaného mézZe podat odvolanie aj proti voli obZalovaného obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze
je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe,

pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti
na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, méZzu podat odvolanie
v prospech obZalovaného i proti jeho véli Statny organ starostlivosti o mladez, obhajca i zdkonny
zastupca pre nespravnost’ vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného,

poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu,

zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



Osoba, ktora odvolanie podala, méZze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, neZ sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



