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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyfiou JUDr. Katarinou Maniackovou, vo veci ziadosti obcCianskeho
zdruZenia Y., 0.z. o podmienecné prepustenie ods. E. P., nar. XX.XX.XXXX, z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom dria 22.12.2023, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por., § 66 ods. 1, ods. 2, § 67 ods. 1 Tr. zak. sa navrh obgianskeho zdruzenia Y.,
0.z., U. XX/XX, XXX XX F., o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody odsudeného:
E. P., nar. X X.XXXX v O. K., t. &. v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, ktory mu bol uloZeny rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/66/2020 zo dna 13.5.2021

zamieta.

odovodnenie:

Dria 14.11.2023 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost ob&ianskeho zdruZenia Y., 0.z. o podmieneéné
prepustenie odsudeného E. P. nar. XX.XX.XXXX, z vykonu trestu odfiatia slobody.

Sud zistil, ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t.8. trest odnatia slobody, ktory
mu bol uloZzeny rozsudkom O rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/66/2020 zo dna
13.5.2021. Predpokladany koniec ulozeného trestu ma mat 03.06.2025. Lehota podfa § 67 ods. 1
Trestného zakona uplynula dia 03.06.2023.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s
hodnotenim riaditela UVTOS, lustraciou ZVJS, skratenym vypisom klienta, rozsudkom Okresného stdu
Nové Zamky sp. zn. 1T/66/2020 zo dha 13.5.2021, vypisom z verejnej Casti registra mimovladnych
neziskovych organizécii, stanovami obcianskeho zdruZenia, uznesenim obcianskeho zdruZenia Y. zo
dna 05.09.2023, doplnenim zo dha 08.12.2023, vyjadrenim zo dha 08.12.2023, s vyhlasenim zo dfia
08.12.2023 s aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 01.12.2023 sud zistil, Ze odsudeny
bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odnatia Hrnéiarovce nad Parnou diia 01.03.2022. V
predchadzajicom obdobi sa odstideny nachadzal v UVV a UVTOS Nitra, kde jeho spravanie nebolo vzdy
na poZadovanej urovni vo vztahu k plneniu si povinnosti, vo vztahu k nadriadenym a takisto aj vo vztahu
k dodrziavaniu pravnych noriem. V UVTOS Banské Bystrica nebolo spogiatku spravanie odsudeného na
pozadovanej Urovni - dopustil sa fyzického konfliktu s odsiudenym a prechovaval nepovoleny predmet.
Spravanie sa vSak postupne stabilizovalo a bolo na pozadovanej Urovni. Spravanie odsudeného pocas
vykonu trestu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou nebolo spogiatku na pozadovanej Grovni, Odsudeny sa
dopustil viacerych poruseni internych predpisov (neporiadok vo veciach, nedodrZanie zasad slusného
spravania). Vhodnou intervenciou personalu sa jeho spravanie vyrazne stabilizovalo a v su&asnosti
je dlhodobo na pozadovanej Grovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava, prikazy a
pokyny prislusnikov ZVJS pini. Odsudeny bol umiestneny na oddiel s diferenciaCnou skupinou ,B*,
kde sa nachadza doposial. Odsudeny bol doposial trikrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty
nema vykazané. Odsudeny bol po€as vykonu trestu pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach.
Naposledy bol dfia 21.11.2023 zaradeny na nestrazené pracovisko mimo Ustav s volnym pohybom-



Casta Papierni¢ka, kde pracuje doposial. Jeho pracovna moralka je na pozadovanej drovni. Socialny
kontakt udrziava matkou, otcom, bratom a priatefkou formou koreSpondencie, telefonicky, formou
navstev a videonavstev. Resocializaéna prognéza sa u odsudeného z hfadiska hodnotenia rizika recidivy
trestnej Cinnosti javi ako menej priazniva. Stanovené ciele programu zaobchadzania pini. odsudeny
deklaruje, Zze sa poucil a do buducnosti chce viest riadny Zivot. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti
riaditel Ustavu skonstatoval, Ze odstdeny &iastoéne preukazuje spinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a z vykonu trestu ho odporu¢a podmieneéne prepustit' s dohfadom.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1T/66/2020 zo diia 13.5.2021, sud
zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania zlo€inu marenia spravodlivosti vo forme
uCastnictva podfa § 21 ods. 1 pism. b) k § 344 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. ¢) Trestného zékona s
poukazom na § 140 pism. c) Trestného zakona a zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbraniami podla § 295 ods. 1 pism. a) Trestného z&kona, za ktory mu bol uloZeny Uhrnny a suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 8 rokov do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia. Zaroven
mu bol ulozeny aj ochranny dohfad v trvani 2 roky a trest prepadnutia veci.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, ze ma celkovo 8 zaznamov, pri¢om sa jedna o réznorodu
trestnu &innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, vo vykone trestu je druhykrat
a uvedomil si Ze takto Zit nechce. Uviedol, Ze méa pracovné navyky a chce sa zaclenit’ do spoloénosti,
ma priatelku ktora ho ¢aka. V zavere uviedol, Ze je zaradeny na pracovisku s volnym pohybom a jeho
pedagdég ho uplne odporudil na podmieneéné prepustenie, s ¢im v3ak riaditel ustavu nesuhlasil.

Zastupca Obcianskeho zdruZenia Y., 0.z. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje aby ich navrhu bolo
vyhovené, nakolko su splnené podmienky. Formalna podmienka je splnena. Prva z dvoch materialnych
podmienok - je mozné konStatovat, Ze spravanie je mozné korigovat intervenciou, tu preberie zdruzenie
v spojitosti s P.. Ugel trestu nie je dany tak, Ze musi byt trest vykonany cely. Judikatira umoziuje
podmieneéné prepustenie aj v pripade oséb ktoré uz vo vykone trestu odnatia slobody boli, ako aj
za tych okolnosti, Ze ods. mal v minulosti moznost vyuzit' dobrodenie zo strany zakona. Uviedol, Ze
predmetom tohto konania, je posudenie navrhu a zaruky o.z. to znamena posudit, ¢i ponuknuta zaruka
je postacujuca vzhladom na osobu odsudeného a charakter trestnej €innosti. Obgianske zdruzZenie Y.
mozno vyuzit ako resocializany nastroj. Dlhodobo pracuje s odsudenymi osobami a maju relativne
dobré vysledky. Ludia s ktorymi spolupracuju sa len v minimalnom rozsahu vracaju opat do vykonu
trestu. PodmieneCné prepustenie ako mimoriadny institiut nemozno vyhodnotit' ako koniec trestu ale
ako pokraovanie v resocializacii v neregulovanom prostredi. Sud rovnako aj prokuratira v pripade
PP ma moznost' kontroly nad odsudenym. Zastupca uviedol, Ze vhodnou kombinaciou v maximalne;j
moznej lehote a s dalSimi obmedzeniami nemozno konstatovat' Ze v pripade prepustenia ods. by doslo
k zmareniu ucelu trestu. Z uvedenych doévodov Ziadal sud aby vyhovel Ziadosti a zohladnil i zaruku
ponuknutd ob&ianskym zdruZzenim.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut z dévodu nesplnenia oboch materialnych podmienok. Uviedol, Ze za Styri roky
vykonu trestu dosiahol odsudeny len tri odmeny, vo vztahu k druhej materialnej podmienke poukéazal
prokurator na pocetnost odsudeni, ako aj, Ze odsudenému bola poskytnutéd Sanca, uz bol vo vykone
trestu, napriek tomu pachal trestnu &innost’ priCom tieto boli kvalifikované ako zloCiny alebo obzvlast
zavazné zloginy.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze ocakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.
K formalnej podmienke:

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu.

K materidlnym podmienkam:

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud konstatuje, Ze tato podmienku je mozné vyhodnotit nesplnend. Suad pritom vychadzal
z obsahu hodnotenia riaditela UVTOS, ktoré kon$tatovalo, e spravanie odsudeného v UVV a
UVTOS Nitra nebolo vZdy na poZadovanej urovni vo vztahu k plneniu si povinnosti, vo vztahu k
nadriadenym a takisto aj vo vztahu k dodrziavaniu pravnych noriem. V UVTOS Banska Bystrica nebolo
spociatku spravanie odsudeného na pozadovanej urovni- dopustil sa fyzického konfliktu s odsidenym
a prechovaval nepovoleny predmet. Spravanie sa vSak postupne stabilizovalo a bolo na poZadovanej
arovni. Spravanie odstideného podas vykonu trestu v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou nebolo spog&iatku
na pozadovanej urovni, Odsudeny sa dopustil viacerych poruseni internych predpisov (neporiadok vo
veciach, nedodrZzanie zasad sluSného spravania). Vhodnou intervenciou personalu sa jeho spravanie
vyrazne stabilizovalo a v st&asnosti je dlhodobo na pozadovanej trovni. Ustavny poriadok a ¢asovy
rozvrh dfia dodrziava, prikazy a pokyny prislusnikov ZVJS plni. Odsudeny bol umiestneny na oddiel
s diferenciacnou skupinou ,B*, kde sa nachadza doposial. Odsudeny bol doposial trikrat disciplinarne
odmeneny, disciplinarne tresty nema vykazané. Odsudeny bol po&as vykonu trestu pracovne zaradeny
na viacerych pracoviskach. Naposledy bol dfia 21.11.2023 zaradeny na nestrazené pracovisko mimo
ustav s volnym pohybom- Casta Papierni¢ka, kde pracuje doposial. Jeho pracovna moralka je na
pozadovanej urovni. Hoci riaditel Ustavu odporucil odsudeného podmienecne prepustit' s dohfadom, sud
napriek tomu povaZzuje prvi materialnu podmienku za nesplnenu, z dévodu, Ze odsudeny iba Ciastone
spifia v zmysle hodnotenia riaditela Ustavu podmienky na podmiene&né prepustenie. Na tomto mieste
povazuje sud za potrebné zdéraznit, Ze zmysel podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody nie je v tom, aby za dobré spravanie bol odsudeny automaticky podmiene&ne prepusteny po
splneni formalnej podmienky bez ohladu na druhd materialnu podmienky a to, & mozno prognézovat,
Ze odsudeny po tom, ako opusti brany vazenia bude viest riadny Zivot.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena. Pri posudzovani druhe;j
materialnej podmienky sud vychadzal z odpisu z registra trestov z ktorého vyplyva, Ze odsudenému
boli v minulosti ulozené 3 podmienecné tresty odnatia slobody, pri€om v jednom pripade sa odsudeny
v skiSobnej dobe neosvedcil, a preto mu bol trest premeneny na nepodmienecny trest odnatia slobody.
Okrem toho bol odsudeny potrestany dvakrat nepodmienenym trestom odnatia slobody a v jednom
pripade doslo k upusteniu od uloZenia dalSieho trestu. Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny
bol odsudeny za trestnu Cinnost' aj v zahrani¢i. Z uvedeného mozno konstatovat, Ze uloZené tresty
neboli pre odsudeného dostatonym poucenim sa zo svojej trestnej minulosti ani motivaciou na
zlepSenie svojho spravania, nakolko sa dopustal dal3ej trestnej €innosti zavazného charakteru. V
zmysle uvedeného sud nedisponuje dostato&nou zarukou, Ze odsudeny bude v pripade podmiene&ného
prepustenia viest riadny a usporiadany Zivot v sulade so zakonom, a to aj s prihliadnutim na hodnotenie
riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, z ktorého vyplyva podiatoéna neexistencia spravania na
poZadovanej urovni ani v jednom Ustave na vykon trestu v ktorom bol doposial umiestneny a mene;j
priazniva resocializaCna prognéza. Sud ma za to, Ze ak odsudeny nepreukazal dostatoéné dodrziavanie



pravidiel a ustavného poriadku v jednotlivych Ustavoch na vykon trestu, je pravdepodobné, Ze po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody bude mat’ problém spravat sa v sulade s
pravidlami upravenymi zdkonom. Podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody méa vyznam
len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a d'alSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude
viest’ na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zadkonom. Podmiene&né prepustenie
ma mat’ na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmieneénom
prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na
riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakofko rozhodnutim o podmieneénom
prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsideného svoj
ucel. Z hladiska individualnej a generalnej prevencie ma sud za to, ze naprava pachatela a celkové
pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odnatia
slobody, priCom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody by nebol
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky a
u odsudeného vykon trestu odfiatia slobody doposial pIni len Eiasto&ne svoj Ucel, Ziadost o podmienetné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



