Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 5C/4/2019
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Déatum vydania rozhodnutia: 24.05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Andrea Kubjatkova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2019:5319200199.1
Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci Zzalobkyne: Socialna poistoviia, ICO: 30 807 484, so sidlom 813 63
Bratislava, 29. augusta 8, adresa na dorugovanie: pobo¢ka Cadca, so sidlom 022 01 Cadca, Sturova
2078, proti zalovanym v rade 1/. X. O., K.. XX. XX XXXX, O. XXX XX B. K. S., K. S. XXX, U. K. P.: XXX XX
B.K.S., 8. Q. XXX, X/E. 0., K.. XX XX.XXXX, 0. XXX XX B. K. S., K. S. XXX, X/ V. W., K.. XX.XX.XXXX,
0. XXX XX B. K. S., K. S. XXX, V. 0. XXX XX S. K. Q., P. D. XXXX, X/ 0. O., K.. XX XX.XXXX, O. XXX
XXB. K. S, K.S. XXX, X/ Q. O., K.. XX XX.XXXX, O. XXX XX B. K. S., K. S. XXX, v konani o zaplatenie
157,60 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovanym nahradu trov konania nepriznav a.
oddovodnenie:

1. Zalobou zo diia 22.01.2019, sa zalobkyfia doméaha vodi Zalovanym zaplatenia istiny vo vyske 157,60
€ s prislusenstvom (€. I. 1 a nasl. sudneho spisu).

2. Z dradného zaznamu zo diia 04.04.2019 mal sud zistené, Ze na tunajSom sude sa pod sp. zn.
9C/83/2018 vedie konanie s totoZznymi stranami sporu a s totozZnym predmetom sporu (€. I. 16 spisu).

3. Z pripojeného platobného rozkazu sp. zn. 9C/83/2018-32 tunajSieho sudu mal sud preukazang, Ze
dna 16.01.2019 bol vydany platobny rozkaz, ktorym sa Zalobkyrfia voci Zalovanym domaha zaplatenia
istiny vo vyske 157,60 € s prisluSenstvom.

4. Podla§ 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 159 C.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na side iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7. Za neodstranitefny nedostatok podmienky konania sa povazuje okrem iného tzv. litispendencia,
prekazka skér zacatého konania (§ 159 C. s. p.). Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktoru
musi sud z uradnej povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy
tato prekazka vznikla. Rozhodujucim okamihom na posudenie prekazky litispendencie je stav v Case



zacatia konania. Litispendencia predstavuje neodstranitelnu vadu konania vo vztahu k neskdr zaatému
konaniu a vedie vzdy k zastaveniu konania.

8. Sud pri preskimani procesnych podmienok zistil prekazku skér zaCatej veci, a to prebiehajuceho
iného konania vedeného na Okresnom stude Cadca pod sp. zn. 9C/ 83/2018 s totoznym predmetom
sporu a taktieZ totoZnymi stranami sporu. V danom pripade je tak splnena podmienka totoZnosti stran
sporu, predmetu sporu, ako aj skutkovych okolnosti, od ktorych Zalobkyha odvodzuje svoje pravo.

9. S poukazom na vySSie uvedené, sud preto v zmysle § 161 ods. 2 C. s. p. konanie vedené pod sp. zn.
5C/4/2019, ktoré bolo zataté neskor (Zaloba bola doru¢end sudu dia 22.01.2019) zastavil.

10. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12. Podla § 262 ods. 2 C.s.p., o vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

13. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 256 ods.
1 C.s.p.. V danom pripade ma sud za to, Ze Zalobkyna procesne zavinila, Ze konanie muselo byt
zastavené, pretoze duplicithe podala totozn( Zalobu na sud. Zalovanym by preto prinaleZala nahrada
trov konania. Zalovanym v$ak Ziadne trovy konania preukézatelne nevznikli, ani si ich neuplatnili, a preto
im sud nahradu trov konania nepriznal. Vzhladom k uvedenému sud uz nebude rozhodovat' o vyske trov
konania samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Poucenie: Protil. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie ( § 357 pism. a) C.s.p.).

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo drfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody),
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C. s. p).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.)

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Proti Il. vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie.



