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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci maloletej A. B., nar. XX.XX. XXXX, bytom ako matka, Statna obc¢ianka
SR, zastpena koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta rodi¢ov
matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XX, XXX XX F., t. €. bytom G. A. XX, XXX XX H., statna
obcianka SR a otca B. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. XX, XXX XX J., §tatny ob¢an SR, o navrhu
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka (matka maloletej) dorucila dfa 13.12.2023 na Okresny sud Zvolen navrh na nariadenie
neodkladného oparenia, ktorym sa domaha nahradenia suhlasu otca do lesného klubu Cistinka.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnila tym, Ze trvale je bytom v Nitre, ale
toho &asu zije vo Zvolene a ma v osobnej starostlivosti maloletd dcéru. V ich zaujme prebehol uz
sud a s nim spojeny rozsudok &. k. 10P/28/2023-89. Maloleta zacala od septembra nepravidelne
navstevovat ,8kolku“ Lesny klub Cistinka v &asti Sekier vo Zvolene. Uz v lete chodili na pikniky a takisto
spoloéne absolvovali adaptaény tabor v priestoroch Cistinky. Otec maloletej bol o tomto informovany
a takisto aj Cistinku parkrat navstivil pred ,oficialnym“ nastupom maloletej. Dovtedy otec nevyjadril
Ziadnu nespokojnost. Po ¢ase v8ak zacal apelovat na Jaslicky u Benkov v Kovacovej, kde byva on. Je
pravda, Zze mu povedala, ze si maloletu tam bude vozit on.

Avsak koncom novembra bolo matke oznamené zo strany Cistinky, Ze ich kontaktoval otec maloletej, ze
si nezela, aby maloleta Cistinku navstevovala s ,vyhrazkou*, Ze to bude riesit sidnou cestou. Nasledne
matke Lesny klub Cistinka oznamil, Ze kym nebude mat podpis od otca maloletd neméze navstevovat
Lesny klub Cistinka. Skrz to odovzdavala prvé dni malolett otcovi aj mimo &asu uréeného sudom, aby
mohla matka pracovat. Diia 08.12.2023 jej otec oznamil, Ze zalina pracovat a teda s maloletou uz
neméze doobeda travit' ¢as a preto je ona nateraz praceneschopna, lebo tu vo Zvolene nema ziadnu
rodinu.

Otec dal maloletu bez vedomia matky do Jasliiek u Benkov. Podla zisteni matky, tam neprebehla ani
adaptacia v pritomnosti rodi¢a, teda ju otec ,vhodil“ do neznameho prostredia a matka ani nevie ako na
diho. Dozvedela sa to vdaka verejnej facebookovej skupine Jaslicky u Benkov. Takto podlo sa zachoval,
Ze matke zakazal maloletd davat do Lesného klubu Cistinka a on ju bez stihlasu matky (podpisu) daval
do jasiel, kde to maloleta nepozna.

Matka akceptuje zakaz otca davat’ maloleti na socialne siete a on to v jasliach nezabezpedil. Priklada
fotografiu. Tuto ochranu ma matka v Lesnom klube Cistinka zabezpedgenu.

Maloleta je na Lesny klub Cistinka zvyknuta, aj na kolektiv. Je to perfektné prostredie pre jej vyvin. Matka
je vystudovana ucitelka, ucila v 3 roznych Skélkach a pre svoju dcéru vybrala najlepSiu moznost.



Dalsia délezita vec je, Ze z jasliGiek by musela maloleta prestupovat avsak v Cistinke moZe ostat' az
kym nenastupi do 8koly. Priklada snimky obrazovky z komunikacie s otcom maloletej. Ked sa ho matka
pytala, Ze pre€o su fotky maloletej zverejnené, otec na to odpovedal, Ze odkial ma matka fotky, takZe otec
ani netusil, ze sa fotky zverejiiuju a takisto povedal, Ze keby ju vychovaval on, tak bude z nej doktorka.
Nevie, €i si chce na maloletej pInit svoje nesplnené ciele, ale matka chce v prvom rade, aby maloleta
bola Stastna a nie doktorka.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podfa § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Pred vydanim rozhodnutia sa sud oboznamil s tymito listinnymi dokazmi: benefity lesného klubu
pre vyvoj dietata, fotografie (2ks) z Jasli¢iek V&eli€iek u Benkov z odovzdania MikulaSskeho balic¢ka
maloletej, e-mailom OZ Cistinka zo dha 15.12.2023, e-mailom Jasliky Vé&elicky u Benkov zo dfia
15.12.2023, komunikéaciou otca s matkou cez socialne siete (2 spravy), e-mailom OZ Cistinka zo diia
15.12.2023, rozsudkom Okresného sudu Zvolen &. k. 10P/28/2023-87 zo dfia 17.04.2023, uznesenim
Okresného sudu Zvolen €. k. 10P/162/2023-15 zo dna 27.06.2023, uznesenim Okresného sudu Zvolen
€. k. 10P/151/2023-44 zo diia 28.06.2023.

14. Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost navrhu na toto doCasné opatrenie, aspon osvedCené. Miera osvedCenia sa riadi
danou situaciou, najmd naliehavostou jej rieSenia. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze
by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat' rozsiahlejSie dokazovanie a taktiez
pri rozhodovani o nariadeni neodkladného opatrenia nie je potrebné poznat vyjadrenie ostatnych
ucastnikov (§ 329 ods. 1 prvéa veta CSP).



15. Po posudeni navrhu navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia a predloZenych listinnych
dbkazov sud dospel k nazoru, Ze navrh nie je na tento ¢as doévodny. Navrhovatelka sa navrhom na
nariadenie neodkladného opatrenia doméha nahradenie suhlasu otca s navstevou maloletej v Detskom
lesnom klube Cistinka vo Zvolene v éasti Sekier (dalej len ,DLK").

Matka je toho nazoru, Ze je v zaujme maloletej, aby navstevovala DLK, s ohladom na to, Ze maloleta
prostredie pozna, pozna kolektiv, ugitelky. Dalej tvrdi, Ze v DLK ma zabezpe&ené nezverejiiovanie fotiek
maloletej na socialnych sietach.

Pokial sa tyka otca, ten vedel, Ze maloleta bude od septembra navstevovat DLK a nemal spociatku
k tomu vyhrady az teraz, ked otec koncom novembra kontaktoval DLK a oznamil im, Ze si nezela, aby
maloletéd navstevovala DLK.

Sud sa pred rozhodnutim obozndmil s DLK na webovej adrese: www.lesnekluby.sk , uvedenu
v Benefitoch lesnych klubov pre vyvoj dietata, ktoru priloZila matka v navrhu. Sud zistil, ze DLK zalozilo
obgianske zdruzenie OZ Cistinka, Métova 5277, Zvolen a patri do siete detskych klubov na Slovensku
— Asociacia detskych lesnych klubov. Ako aj to, Ze na ich webovej stranke sa nachadza informacia,
Ze na Slovensku sa pouziva nazov detsky klub, pretoze zatial nie su zaradené v sieti materskych $kél
a Skolskych zariadeni. Uvedenu informaciu potvrdil LDK v e-maily zo dfia 15.12.2023. Sud poukazuje
na skuto€nost, Ze DLK nie je zaradené v sieti materskych kol v Slovenskej republike.

Dalej sud zistil z e-mailu LDK zo dfia 15.12.2023, Ze maloleta bola naposledy v DLK dfia 29.11.2023,
nakolko otec s tym nesuhlasil a Ze pockaju kym budu mat aj jeho suhlas. Taktiez sud zistil z e-
mailu Jaslicky VE&eliCky u Benkov zo diia 15.12.2023, Ze maloleta bola v ich zariadeni len raz a Ze
maloletd nebude navstevovat ich jasle. Zriadovatefom JasliCiek VE&eliiek u Benkov je Banskobystricky
samospravny kraj ako zariadenie pre deti do troch rokov veku dietata.

Sud je toho nazoru, Zze vzhladom na vek maloletej (cca 2,5 roka) nie je v zaujme maloletej, aby
navstevovala DLK. V samotnych Benefitoch sa piSe (priloZzenych matkou), Zze ,Deti sa v chladnom
a nepriaznivom pocasi mozu ohriat' v kruhovej stavbe jurty. Maju zabezpec€eny pristup k pitnej vode,
teplu stravu dovazanu z bistra Alimonia.“ Sud nepochybuje, Ze pobyt v prirodnom prostredi ma pozitivhy
potencial na fyzické zdravie, i psychicku odolnost. Pobyt maloletého dietata v LDK v &ase priaznivého
pocasia by mohlo byt na prospech, ale v ¢ase nepriazni po€asia a hlavne teraz v zimnom prostredi to
podla nazoru sudu nie je vhodné prostredie na celodenny pobyt pre dieta vo veku cca 2,5 roka.
TaktieZz sud poukazuje na nepreukazanu odbornost vedenia maloletych deti v DLK. V samotnych
Benefitoch sa piSe (priloZzenych matkou), Zze ,S detmi travia ¢as dvaja dospely ludia. Nasa hlavna
ucitelfka si dokonc&uje trojrocné vzdelanie vo waldorfskej pedagogike. Zabezpedujeme mentoring pre
ucitelku mentorku, ktori ma ukon&ené vzdelanie v preddkolskej pedagogike a desiatky rokov odrobenych
v 8kolskych zariadeniach. Zaroven travi aj ¢as s detmi dvakrat do tyzdia“. Taktiez OZ Cistinka na dopyt
sudu v e-maili zo dfia 15.12.2023 oznamili, Ze v time maju jednu uditelku, ktord ma odborné pedagogické
vzdelanie, priCom dalSie ucitelky v time sa dovzdelavaju.

Neobstoja ani tvrdenia matky, ktord v navrhu uvadza, Ze maloletd moze navstevovat DLK az do €asu,
kym nenastupi do Skoly. PretoZze v zmysle § 28a zakona &. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani
(Skolsky zakon) maloletd bude mat povinnost povinne chodit do materskej $kolky zapisanej v sieti
materskych $kol SR, teda jedna sa o tzv. povinné predprimarne vzdelavanie pred nastupom do prvého
ro¢nika zakladnej Skoly, teda maloleta by musela menit predskolské zariadenie v 5. veku a opakovane
by si musela zvykat na novy kolektiv a adaptacia by musela opatovne prebehnut.

16. Navrhovatelka na zaklade sudom preSetrenych a zistenych skutoCnosti neosvedcCila skutkové
okolnosti, ktoré by nasved&ovali tomu, Ze by bolo zotrvanie maloletej v DLK v jej najlepSom zaujme. Sud
na zaver uvadza, Ze nie je vhodné pre dalSi vyvoj maloletej, ak sa rodi¢ia maloletej nevedia dohodnut
na Ziadnej z veci tykajucich sa maloletej, dohoda rodiCov by mala byt prvorada pre zdravy psychicky
vyvoj maloletej a intervencia sudu pri nezhode rodi€ov by mala byt len v minimalnom rozsahu, pretoZe
dosledky najviac pocituje maloleté dieta. S poukazom na vySSie uvedené sud navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol.

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema nérok
na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat od\{olanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie mbze
podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



