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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Erika Tomusa a prisediacich Margity
Klempovej a Marty GaSparovej, v trestnej veci obZalovaného W. N., pre precin kradeze podia § 212 ods.
2 pism. c), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom dna 27. maja
2019 v Malackach, takto

rozhodol:

Obzalovany:

W. N., narodeny XX. T. XXXX v Z., trvale bydliskom ul. N. & XXXX/XX, XXX XX Z., t. &. vo vykone
trestu odnatia slobody,

sa uznava vinnym, ze

v Case priblizne o 17.38 h drnia 02.09.2017 v priestore reStauracie Motela M nachadzajuceho sa pri
dialnici D2 v smere Brno - Bratislava v blizkosti mesta Malacky, poskodenému G. M. odcudzil z operadla
stoli¢ky, na ktorej poSkodeny G. M. sedel, prevesenu priruénu tasku znacky Louis Vuitton obsahujucu
penazenku znacky Bata tmavomodrej farby, pefiaznu hotovost celkovo vo vyske 100,- Eur a 500,- K¢, 1
ks pero, 1 ks Apple B., 3 ks platobnych kariet vydanych Tatra bankou, a.s., preukaz na vstup do budovy P.
0. SR na meno poskodeného, vodi€sky preukaz na meno poSkodeného, osvedcéenie o evidencii vozidla
k vozidlu znacky V., evidenéného Cisla NR-XXXIC, zvazok klu¢ov od dvoch bytov, rodinného domu
a advokatskej kancelarie, ¢im G. M., trvale bytom [., N. XXXX/X spdsobil Skodu kradezou minimalne
vo vysSke 650,- Eur, a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze dfia 22.08.2017 v ¢ase 0 15.20 h v
Bratislave v predajni IKEA na Ivanskej ceste spachal priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov spocivajuci v kradezi tovaru, za ktory
bol postihnuty ulozenim blokovej pokuty vo vyske 20,- Eur s &islami pokutovych blokov G 0900818 a G
0900819 ulozenymi Obvodnym oddelenim PZ Bratislava Trnavka dfia 22.08.2017 a bol tiez odsudeny
za pokraCovaci pre€in kradeze podfla § 212 odsek 2 pismeno ¢) odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
sCasti spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona a iné rozsudkom Okresného
sudu Bratislava |, spisovej znacky 1T/87/2010 z 03.04.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 03.04.2017,
rovnako tak bol tiez odsudeny za precin kradeze v bode 1) podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3
pismeno b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a v bode 2) podla
§ 212 odsek 2 pismeno c) Trestného zakona rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, spisovej znacky
5T/19/2015 z 09.05.2016, ktory nadobudol pravoplatnost vo vztahu k obvinenému dria 25.05.2016,

teda
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a taky ¢in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe, hoci
bol za obdobny ¢€in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky &in v

predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal



precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. c), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.
Za to podfla § 44 Trestného zakona sud
upusta

od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada nepodmienecny suhrnny trest odhatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom
strazenia, uloZzeny obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il z 23. januara 2018, sp. zn.
1T/153/2017, pravoplatnym dia 25. januara 2018, za dostato¢ny na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému G.
M., nar. XX. V. XXXX v |., trvale bydliskom ul. N. & XXXX/X, I., 8kodu vo vyske 650,- eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
i obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



