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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a JUDr. Frantiska Sevéoviéa, na neverejnom zasadnuti konanom dtia 27.
maéja 2019, v trestnej veci obvineného Q. D., pre zlogin kradeze podla § 212 ods.1, ods.3 pism. b), ods.4
pism. b) Tr. zak., o staznosti obvineného proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna
19.5.2019, sp. zn. 3T/125/2018 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism. c) Tr.por. zamieta staznost obvineného Q. D.R..
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim zo dria 19.5.2019, sp. zn. 3T/125/2018 podla § 72 ods.1
pism. a) Tr. por. vzal obvineného Q.Y. D. do vézby z dévodov podla § 71 ods.1 pism. a), ¢) Tr. por. Podla
§ 76 0ds.10 Tr. por. vazba obvinenému zadala plynat od 17.5.2019 od 14,55 hod. a vykona sa v Ustave
na vykon vazby v KoSiciach.

Podla § 80 ods.1 pism. ¢) Tr. por. nenahradil vdzbu dohladom mediaéného a proba&ného uradnika nad
obvinenym.

Proti tomuto uzneseniu, bezprostredne po jeho vyhlaseni, odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku
zahlasil staznost obvineny, ktoru prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. D. Y. aj pisomne odévodnil tak,
Ze ku skutku, ktory mu je kladeny za vinu sa v plnom rozsahu doznal a vysvetlil aj motiv svojho konania,
ktorym bola jeho zavislost’ na alkohole a na drogach, ¢o konstatuje vo svojom zavere aj znalec JUDr.
MUDr. N. O.. Poukazal na skutoénost, Ze predchadzajuci trest v plnom rozsahu vykonal, a tento mal na
jeho osobu dostato€ny vychovny vplyv. Je toho nazoru, Ze nema dbévod ujst, pripadne sa skryvat pred
trestnym konanim, kedZe sa ku skutku v plnom rozsahu doznal, a taktiez vzhfadom na vychovny u¢inok
predchadzajuceho odsudenia. Zastava nazor, Ze by bolo vhodnejSie, aby mu bolo uloZené ochranné
lieCenie, ktoré by malo vacsi uc€inok, pretoze vietky konania, ktoré vykonal v rozpore so zakonom vykonal
bud' pod vplyvom alkoholu alebo pod vplyvom drog. Vzhfadom na vy3SSie uvedené skuto&nosti navrhol,
aby bol prepusteny z vazby na slobodu.

Krajsky sud na podklade takto podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil nasledovné:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Spiégké Nova Ves podala na Okresny sud SpiSska Nova Ves dha
17.10.2018 obzalobu na obvineného Q. D. pre pre€in kradezZe podfla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods.
4 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

v presne nezisteny den v dobe od dia 30. novembra 2017 od 13.00 h do dna 4. decembra 2017 do
11.49h,vG.T.D.,,nal. X. C.. X, v objekte Strednej odbornej Skoly, presne nezistenym predmetom rozbil



sklenenu vyplf dveri umiestnenych na prizemi v chodbi¢ke medzi telocvi¢fiou a hlavnou €astou budovy a
cez takto vzniknuty otvor v dverach sa dostal do objektu Skoly, kde vySiel na 1. poschodie a tam pristupil k
dveram kabinetu €. 12, kde presne nezistenym predmetom rozbil sklenenu vyplf svetlika umiestneného
nad dverami a cez tento otvor vosiel do priestoru kabinetu, odkial zobral dizkomer nasadcovy elektricky,
nivelacny pristroj AT 24 A, zostavu kufor-trn-trojndzku a nivelaény pristroj Geo/fennel NO 10-22, &im
sposobil Strednej odbornej $kole, so sidlom I.A. X. X, G. T. D. odcudzenim veci $kodu spolu vo vyske
465,01 € a rozbitim sklenenych vyplni $kodu vo vyske 4,87 €, a tak konal hoci bol trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 0T/178/2016 zo dria 04.12.2016, pravoplatnym dria 04.12.2016
uznany vinnym z precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Na obvineného dria 03.05.2019 vydal okresny sud prikaz na zatknutie z dévodu podfa § 71 ods. 1 pism.
a), c) Tr. zak. Na podklade tohto prikazu na zatknutie bol obvineny Q. D. zatknuty dfia 17.05.2019 o
14:55 hod., ako to vyplyva zo zapisnice o zatknuti v zmysle § 73 ods. 1 Tr. por.

Procesnému samosudcovi bol obvineny dodany dfia 17.05.2019 o 17:30 hod., teda v lehote podla §
73 ods. 4 Tr. por., ¢im boli splnené formalne pravne podmienky pre pozitivne rozhodnutie o vazbe
obvineného.

Obvineny uviedol, Ze sa nebude vyhybat trestnému konaniu a nebude pokracovat v tresthom konani.

Obhajca navrhol, aby bol obvineny prepusteny zo zatknutia, poukazal na to, Ze obvineny sa dostato¢ne
poucil v suvislosti s vykonom trestu, ktory absolvoval, aby sa nevyhybal trestnému konaniu a
nepokracoval v trestnom konani.

Po vysluchu obvineného okresny sud zistil, Ze je dany dévod vazby podla § 71 ods. 1 pism. a), c) Tr.
por., kedZe je dovodna obava, Ze obvineny na slobode bude pokraovat v pachani trestnej €innosti, o
zdbvodriuje recidiva jeho trestnej innosti, kedy aj po vykone nepodmienecnych trestov odhatia slobody
sa opakovane dopustal najma majetkovej trestnej Cinnosti.

Obvineny ma v odpise z registra trestov 16 zaznamov o odsudeni, z toho od roku 2012 bol pravoplatne
odsudeny sedemkrat, a to Sestkrat pre trestné Ciny kradezZe podfa § 212 Tr. zak. a jedenkrat pre trestny
¢in uverového podvodu podla § 222 Tr. zak. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu
SpiSska Novéa Ves sp. zn. 3T/22/2018 zo dha 17.07.2018, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
KoSiciach sp. zn. 4To/89/2018 zo dfia 21.11.2018 pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. na
nepodmienecny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 24 mesiacov, ktory vykonal 17.05.2019.

Z dévodu povahy skutku, spdsob, akym mal byt spachany a osobu obvineného s prihliadnutim na jeho
recidivu dospel okresny sud k zaveru, Ze je realna obava, Ze obvineny sa bude na slobode spravat
spbsobom, ako to predpoklada ustanovenie § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por.

Taktiez hrozi aj dévodna obava, Ze sa obvineny bude vyhybat' trestnému stihaniu tym, Ze sa bude
skryvat, alebo ujde vzhladom na d'alSie prebiehajuce trestné konania vo€i obvinenému, preto okresny
sud konStatoval dévodnost vazby podla § 71 ods. 1 pism. a) Tr. por.

Véazba obvinenému zacala plynut odo dfia a hodiny skuto€ného obmedzenia jeho osobnej slobody a
vykona sa v spadovej vaznici okresného sudu.

Okresny sud zistil, Ze vzhfadom na povahu trestnej ¢innosti a osobu obvineného nie je mozné ucel
vazby dosiahnut’ zarukou dohladom mediacného a probacného uradnika nad obvinenym podfa § 80
ods. 1 pism. c) Tr. por., nakolko tento institut k nahradeniu vazby nad obvinenym by bol nedostatocny
a nespdsobily, preto vazbu tymto instititom nenahradil.

Staznostny sud sa v plnom rozsahu stotoznil s dévodmi rozhodnutia okresného sudu, a kedZze tieto
su logické, presvedCivé a uplné, nemieni ich preto opakovat. K argumentacii v dévodoch staznosti,
Ze obvineny vykonanim predchadzajuceho trestu sa plne poucil a vhodnejSie je pre neho ulozit mu
ochranné lie€enie ako jeho vec riesit vazobne staznostny sud uvadza, Ze na zaklade predchadzajuceho
spbsobu Zivota obvineného, ked aj predtym vykonal tresty a nepoudil sa z nich, nemozno rozumne
oCakavat, Ze posledny vykon trestu odrfatia slobody by zamedzil obvinenému pokracovat' v pachani
trestnej Cinnosti. O ochrannom lie€eni bude rozhodnuté v konani o vine, &i nevine obvineného na



z&klade vyhodnotenia vysledkov celého dokazovania, najma znaleckého dbkazu a to posudku znalca z
odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria JUDr. MUDr. N.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



