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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Annou Monokovou podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia
27. maja 2019 takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvineny Z. G., J.. XX. XX XXXX 1. N.,, Y. G. . J. Y,, S. J. XXXX/XXX, Zivnostnik
uznava sa za vinného, zZe

ako zodpovedna osoba v podnikatelskom subjekte s obchodnym nazvom Z. G.

N. S. K. XXX XX I. J..Y., S. J. C.. XXXX/XXX, F.: XX XXX XXX, zaregistrovana v registri Socialnej
poistovne, pobocka Vranov nad Toplou, ul. Razusova

€. 128, si v obdobi od 1.4.2017 do 31.7.2018 ako zamestnavatel neplnil odvodové povinnosti vodi tejto
poistovni tym, Zze vbbec neodviedol poistné za zamestnancov ako poistné na nemocenské poistenie,
poistné na déchodkové poistenie a poistné na poistenie

v nezamestnanosti, spolu vo vyske 341,79 eur a v obdobi od 1.1.2015 do 31.1.2015 a od 1.5.2015
do 31.7.2018 ako zamestnavatel nezaplatil poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné
poistenie a prispevky na starobné déchodkové sporenie, poistné na invalidné poistenie, poistné na
Urazové poistenie, poistné na garan¢né poistenie, poistné na poistenie

v nezamestnanosti a poistné do rezervného fondu solidarity spolu vo vyske 2.055,91 eur a

v obdobi od 1.10.2016 do 31.8.2018 ako samostatne zarobkovo €inna osoba nezaplatil poistné na
nemocenské poistenie, poistné na starobné poistenie, poistné na invalidné poistenie a poistné do
rezervného fondu solidarity vo vyske 3.392,08 eur a to aj napriek tomu, ze mal dostatok finanénych
prostriedkov na uhradenie v jednotlivé dni splatnosti, ktoré nepotreboval na bezprostredny chod firmy,
teda nezaplatil poistné vo vacSom rozsahu v sume 5.447,99 eur a takto spdsobil celkovu Skodu pre
Slovensku republiku, zastupenu Socialnou poistoviniou, poboc¢ka Vranov nad Toplou vo vyske 5.789,78
eur, ¢im takto porusil § 141 ods. 1, ods. 2 a

§ 143 ods. 1, ods. 2 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v plathom zneni,

teda
- v umysle zadovazit sebe neopravneny prospech v malom rozsahu neodviedol uréenému prijemcovi

poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie a prispevok na starobné déchodkové
sporenie, ktoré zrazil podla zakona,



- vo vacésom rozsahu nezaplatil poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkové sporenie,

¢im spachal

- precin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona

- pre€in nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona

za to mu uklada

podla § 277 ods. 1 Trestného zdkona, § 42 ods. 1 Trestného zékona, § 38 ods. 2 Trestného zékona, §
36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona suhrnny trest odniatia slobody vo vymere
24 ( dvadsatstyri ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia na 36
(tridsat'Sest’ ) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste uloZeny obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Vranov nad Toplou €.k. 1T/92/2018-164 zo dfia 24.10.2018, ktorym mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov, vykon ktorého bol podmiene&ne odlozeny pri uréeni skuSobnej
doby podmieneéného odsudenia v trvani 24 mesiacov a ktory mu bol uloZzeny pre precin nezaplatenia
dane a poistného podla

§ 278 ods. 1 Trestného zakona ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom (§ 355
ods. 2 Tr. por.).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdb, uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 Tr. por.).



Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania ( § 355 ods. 7 Tr. por. ).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba ako aj
prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech
obvineného odvolanie, mbéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom ( § 355 ods. 8
Tr. por.).



