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Uznesenie

Okresny sud Nitra, samosudkyfiou JUDr. Luciou A. B., o navrhu odsudeného C. D., o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre dfia 22.12.2023,
takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného C. D., nar.
XX XXXXXX v E. F., trvale bytom B., toho asu vo vykone trestu odiiatia slobody v Ustave na vykon
vézby a Ustave na vykon trestu odfatia slobody Nitra o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Nové Zamky sp. zn. 4T/29/2023
zo dna 06.07.2023, pravoplatnym dfa 20.11.2023, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Nitra, sp. zn.
1To/97/2023 zo dna 20.11.2023, pre precin nebezpeného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c), s poukazom na §
138 pismeno a) Trestného zakona, vo vymere 15 (patnast) mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Dria 23.11.2023 bola Okresnému sudu Nitra doru€ena Ziadost odsudeného C. D. (dalej iba ,odsudeny*)
o jeho podmieneé&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Ziadost odstideny odévodnil tym, Ze
vo vykone trestu sa spraval vzorne a podla ustavného poriadku, nebol disciplinarne potrestany.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 22.12.2023 vykonal dokazovanie precitanim a oboznamenim
na vec sa vztahujucich listinnych dékazov a vykonal vysluch odsudeného.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra (dalej
len ,Ustav*) vyplyvalo, Ze odsudeny bol do Ustavu dodany dfia 03.03.2023. Spravanie a vystupovanie
u odsudeného nebolo podfa hodnotenia vzdy na pozadovanej urovni. Su evidované dva pripady,
kedy odsudeny poCas kontroly ciel lezal zakryty a spal, a v inom pripade bol premiestneny na
inu celu z dévodu vztahovych nezhdd. Prikazy a pokyny prisludnikov reSpektuje a plni. Osobnu i
kolektivnu hygienu dodrziava. Odsudeny nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany, nebol pracovne
zaradeny (nakolko v Ustave nie st vytvorené podmienky na zamestnavanie odsudenych v strednom
stupni). Nakolko odsudenému nebol doposial stanoveny program zaobchadzania nie je ho mozné
komplexnejSie hodnotit. Postoj k trestnej Cinnosti ma CiastoCne kriticky. Resocializatna prognéza je u
odsudeného menej priazniva a riziko recidivy trestnej Cinnosti stredné. Odsudeny &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie, no zaverom bolo kon&tatované neodporucenie jeho
podmieneé&ného prepustenia.

Z ostatnych sprav pripojenych k spisu sud zistil, Ze odsudeny bol doposial trikrat sudne trestany;
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/15/2019 zo dna 07.03.2019 pre zlo&in lupeze
spolupachatelstvom podfa § 20 k § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zékona, za ktory mu bol
uloZeny nepodmienecdny trest odnatia slobody na 3 roky v Ustave na vykon trestu pre mladistvych, trest
prepadnutia veci a ochranné lie€enie protitoxikomanické. Trest odfiatia slobody odsudeny vykonal dria
20.10.2021. Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 11T/51/2022 zo dia 31.08.2022 bol
odsudeny uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a bol



mu uloZeny trest odfatia slobody na 10 mesiacov so skusobnou dobou v trvani 2 roky s probaénym
dohladom a s povinnostou spocivajucou v prikaze zu&astnit sa na psychologickom poradenstve so
zameranim na predchadzanie pachaniu majetkovej trestnej €innosti, v prikaze byt pracovne/zarobkovo
¢inny, &i uz skrze zamestnanecky pomer alebo inak, a v pripade straty zamestnania sa zamestnat’ v
skuSobnej dobe alebo sa preukazatefne o zamestnanie uchadzat. Aktualne sa odsudeny nachadza vo
vykone trestu odfatia slobody vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/29/2023, v ktorej mu
bol rozsudkom zo dfia 06.07.2023, pravoplatnym v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn.
1To/97/2023 dna 20.11.2023 uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 15 mesiacov so
zaradenim na vykon trestu odiatia slobody do uUstavu so strednym stuprfiom strazenia.

Z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
sud zistil, ze odsudeny ma evidovany jeden priestupok proti majetku zo dna 03.05.2022 — podla § 50
odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za drobnu kradez, za ktori mu bola ulozena blokova
pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 30,- eur.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na Ziadosti o podmiene&né prepustenie a poziadal o Sancu
na preukazanie polepSenia.

Prokurator Okresnej prokuratury Nitra v kone€nom navrhu vyslovil nazor, Ze odsudeny sice splnil
formalne podmienky na rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni, avdak existuju dévodné pochybnosti
o naplneni tych formalnych, kde najma z hodnotenia je zrejmé, Ze nebolo mozné explicitne konstatovat
polepSenie vo vykone trestu odiatia slobody. Odsudeny neziskal Ziadnu disciplinarnu odmenu, skor su
zaznamenané dva negativne pripady a z hfadiska mozného ofakavania vedenia riadneho Zivota existuje
riziko, nakolko bol odsudeny pomerne kratkej dobe opakovane vo vykone trestu odnatia slobody a ani
predchadzajuce odsudenia na neho nemali prevychovny vplyv, aj po odsudeni sa pod vplyvom alkoholu
dopustal trestnej Cinnosti, preto jestvuje obava o jeho spravanie na slobode. Na zaklade uvedeného
navrhol Ziadost’ zamietnut.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.
Odsudeny sa nachadza vo vykone trestu odnatia slobody vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp. zn.
4T/29/2023. Z hfadiska zavaznosti trestného Cinu, pre ktory sa nachadza vo vykone trestu, ide o precin,
preto narok na podmienecné prepustenie v zmysle vy$Sie citovaného zakonného ustanovenia vznikol
po vykone jednej polovici nariadeného trestu, t. j. po zapoc€itani doby vazby v predmetnej trestnej veci
(od 28.02.2023) vznikol narok dna 13.10.2023.

Na z&klade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel k
zaveru, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, nakolko vykonal jednu polovicu ulozeného trestu odnatia slobody, aviak nesplnil materialne
podmienky podmienecného prepustenia.

Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, za
su€asného preukazania, Ze sa od odsudeného mdze o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zékona vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy
buduceho spravania sa, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmiene¢né prepustenie a musi
pritom vyplyvat z zhodnotenia pachatelovho polepSenia, priCom oCakavanie, Ze odsudeny, po
podmieneénom prepusteni, povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vsestrannom
zhodnoteni osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti napravy a osobnych pomerov
s prihliadnutim aj na ucel trestu.

Spravanie odsudeného vo vykone trestu sa musi hodnotit v suvislosti s charakterovymi vlastnostami
odsudeného, s motivmi a spdsobom vykonania €inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit,
¢i odsudeny vo vykone trestu dosiahol taky stupen napravy, Ze sa uz zbavil charakterovych vlastnosti a



nespravnych navykov, ktoré ho viedli ku spachaniu trestnej €innosti, alebo ktoré okrem ostatnych pricin
aspon prispeli k jeho rozhodnutiu spachat’ trestny ¢in.

Zmyslom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody nie je to, aby za pInenie prikazov
a nariadeni prisludnikov a zamestnancov zboru, pripadne za dobru pracu v podmienkach vykonu trestu
bol odsudeny automaticky prepusteny, po odpykani stanovenej doby, bez ohfadu na ucel trestu, ale
podmieneéné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhlfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré
mdbzu mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot, a Ze tu nie je pre spoloCnost prili§ velké riziko jej recidivy.

Pokial ide materidlnu podmienku podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, Ze odsudeny vo
vykone trestu odfatia slobody svojim spravanim a plnenim svojich povinnosti preukazal polepSenie,
tak v danom pripade sud zhodnotil, Ze tato podmienka u odsudeného bola splnena iba Ciastocne,
pricom pri hodnoteni jej splnenia v ramci dokazovania sud vychadzal predovSetkym z hodnotenia
odsudeného. Odsudeny pokyny a prikazy prislusnikov a zamestnancov ustavu plnil a reSpektoval ich,
osobnu i kolektivhu hygienu dodrziaval, disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Z hodnotenia
odsudeného dalej vyplynulo, Ze u odsudeného je pretrvava stredné riziko recidivy a iba Ciasto¢ne
preukazuje splnenie podmienok podmieneéného prepustenia.

Pokial ide o materialnu podmienku podfa § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ktorou je dévodné
oCakavanie vedenia riadneho Zivota po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, tak v tomto pripade
sud zhodnotil, Ze u odsudeného nebola splnena, a to pre sklon odsudeného k pachaniu trestnej €innosti
(odsudeny sa opakovane dostal do rozporu so zakonom, napriek predchadzajucim trestom, zaroven
aj po uloZeni podmienecného trestu), preto tu pre spolocnost’ existuje vysoké riziko recidivy, a preto
nemozno dévodne ogakavat, Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot tak, ako to predpoklada
ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona.

Sud zaverom konstatuje, Ze ani jeden z doterajSich trestov, ani ten nepodmieneény, nemal u odsudeného
dostatoCny preventivny a vychovny uc€inok. Podla nazoru sudu z pohfadu predchadzajucich odsudeni
mal odsudeny dostatok moznosti preukazat zmenu svojho spravania, ktoré vSak nevyuzil. Na zaklade
uvedenych skutoCnosti vznikla dévodna obava, ¢i bude odsudeny po podmieneénom prepusteni
z vykonu trestu odnatia slobody prave teraz schopny dodrziavat' pravny poriadok a viest riadny Zivot.
Z vySSie rozvadzaného bolo na mieste u odsudeného zachovat dali prevychovny a resocializaény
proces v podmienkach ustavu na vykon trestu odfatia slobody. Z dévodu nesplnenia materialnych
podmienok sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Ziadost odsudeného o jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia,
prostrednictvom Okresného sudu Nitra, na Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok. Pravo
podat staznost nema ten, kto sa tohto prava vzdal.



