Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 7Csp/21/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7619201002

Déatum vydania rozhodnutia: 27.05. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina PukluSova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7619201002.3
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci

Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35724803
Pajstunska 5
851 02 Bratislava

zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.o.
Pajstunska 5
851 02 Bratislava

proti Zalovanému: T. ., R.. XX. XX XXXX
V. XXXX/IXX
XXX XX Q.

o zaplatenie 171,58 € s prisl. takto
rozhodol:

I.Zru$uje platobny rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 7Csp/21/2019-68 zo dna
4.3.2019.

Il. Konanie zastavuje.
l1l. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

IV. Zalobca EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, m a
pravo navratenie sudneho poplatku vo vyske 16,50 €, prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. -
prevadzkovatela systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, a
to do 30 dni odo dfia doru€enia rovnopisu pravoplatného rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajsiemu stdu dfia 12.2.2019 sa zalobca doméahal od Zalovaného zaplatenia
sumy 171,58 € s prisluSenstvom a nahradit mu trovy konania.

2. Okresny sud SpiSska Nova Ves Zalobe v celom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu zo
dnia 4.3.2019. Proti platobnému rozkazu Zalovany v zakonnej lehote podal odpor z dévodu vyhlasenia
konkurzu na jeho majetok a zarovef Zalovany predloZil sudu uznesenie Okresného sudu KoSice | sp.
zn. 310dK/517/2018 -31 zo diia 15.1.2019, ktorym bol na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz.



3. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je mozné vo veci samej alebo
o jej Casti rozhodnut na zaklade skuto€nosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sid nema pochybnosti,
najma ak tieto skuto€nosti vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut’ bez vyjadrenia
Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému ulozi, aby
do 15 dni od doru&enia zaplatil uplatnenu pefaznu pohladavku alebo jej Cast a nahradil trovy konania
alebo aby v tej istej lehote podal odpor. Vyrok o trovach konania sa na ucely konania o platobnom
rozkaze povaZzuje za uznesenie.

4. Podla § 267 ods. 3 CSP ak &o len jeden zo zalovanych podéa v€as odpor v vecnym odévodnenim,
sud zru8i platobny rozkaz v celom rozsahu a nariadi pojednavanie. To neplati, ak ide o samostatné
spologenstvo podla § 76.

5. Podla § 166 ods. 1 zak. €. 7/2005 zakona o konkurze a reStrukturalizacii (dalej iba ,ZKaR") kazdy
platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZzenia konkurzom
alebo splatkovym kalendarom podla tejto Casti zakona a to bez ohladu na to, ¢i ma zavazky z
podnikatelskej €innosti.

6. Podla § 167e ods. 1 ZKaR, ak bol vyhlaseny konkurz sud bez zbyto€ného odkladu konanie zastavi,
nakol'ko sa v fou uplatiuje pohladavky, ktora méze byt uspokojena iba v konkurze.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Vzhladom k tomu, Ze Ziadna zo stran nezavinila zastavenie konania a sud zastavil konanie zo zakona,
sud Ziadnej zo stran nepriznal nahradu trov konania.

9. Podla § 11 ods. 8 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich pravnych predpisov, ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok Zalovaného
alebo odporcu vyhlaseny konkurz podfla osobitného zakona,6a) vratia sa navrhovatelovi vietky poplatky
bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku driu zastavenia konania zaplatil, sa nevyberaju.

10. PretoZe doSlo k zastaveniu konania v désledku vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovaného, sud v
sulade s ustanovenim § 11 ods. 8 zdkona o sudnych poplatkoch rozhodol o vrateni sudneho poplatku
Zalobcovi prostrednictvom prevadzkovatela systému tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku Il. a lll. toho uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Proti vyroku I. a IV. odvolanie nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP , ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



