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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Dubovou podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia
27. maja 2019 takto

rozhodol:

Obvineny:
Z.C., H.. XXX XXXXN. U, €. Q.,, R.C. A. H. R. C.. XXX, okres Vranov n/T,
je vinny,zZe

po tom, €o pred jazdou pozil presne nezistené mnozstvo a druh alkoholickych napojov, tak dfia 6.12.2018
v 8ase 0 17.00 hod. viedol po $tatnej ceste 3614 v obci Caklov od rémskej osady v tejto obci k $tatnej
ceste 1/18 osobné motorové vozidlo zn. S. U., G.: N. XXX B., pritom pred krizovatkou ciest 3614 a 1/18
bol hliadkou 00 PZ Vranov n/T zastaveny a po pouceni poCas naslednej dychovej skusky na pozitie
alkoholickych napojov prostrednictvom certifikovaného Analyzatora dychu, N.Y.. C.. B. s platnostou
certifikatu do 5.4.2019 mu bola dfia 6.12.2018 v €ase 0 17.03 hod. namerana hodnota alkoholu v dychu
0,64 mg/1, pri opakovanej dychovej skuske v ¢ase 0 17.20 hod. mu bola namerana hodnota alkoholu v
dychu 0,59 mg/1. a v ¢ase 0 17.42 hod. mu bola namerana hodnota alkoholu v dychu 0,56 mg/1., tymto
hodnotam zodpovedajice mnozstvo alkoholu v krvi v danom &€ase vylu€ovalo spdsobilost obvineného
pre vedenie motorovych vozidiel, pri€¢om tohto skutku sa dopustil napriek tomu, ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Vranov n/T zo diia 5.11.2012, sp. zn. 2T 214/2012 ktory nadobudol pravoplatnost
diia 27.11.2012 bol odsudeny pre precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1
Trestného zakona za €o mu bol uloZeny trest odrfiatia slobody v trvani 4 mesiacov s podmiene€nym
odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani 1 rok a zakaz Cinnosti viest motorové vozidla na 2
roky a 6 mesiacov, a dal$im trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nfl- zo diha 5.12.2013, sp. zn.
OT 42/2013, ktory nadobudol pravoplatnost dria 5.12.2013 bol rovnako odsudeny pre precin ohrozenie
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1, ods.3 pism. a) Trestného zakona v stibehu s precinom
marenie Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny Uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skdSobnu dobu v trvani
3 rokov a zakaz Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 5 rokov,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spodsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo
inu Cinnost, pri ktorych by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znacnu Skodu na
majetku,

tym spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,



za to mu wuklada

podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 3 Trestného zakona,
§ 36 pism. ) Trestného zakona trest odfiatia slobody vo vymere 6 ( est’ ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia na 18
( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a), ods. 7 Trestného zakona mu uklada trest zakazu &innosti vedenia
motorovych vozidiel vSetkych druhov na doZivotie.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdb, uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 Tr. por.).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania ( § 355 ods. 7 Tr. por. ).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zu€astnena osoba ako aj
prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech
obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom ( § 355 ods. 8
Tr. por.).



