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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Jarmilou DuSakovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta
A. B., nar. XX.XX.XXXX, zastipenu koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny,
Uradom prace, socialnych veci a rodiny, Safarikova 112, 048 01 Rozfava, dieta rodigov - matky A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., toho ¢asu bytom D. E. X, F., zastupenej JUDr. Martinu Vnen¢akovou,
advokatkou AK so sidlom Cuémianska dlha 7, RoZfiava, a otca G. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX,
na navrh starej matky - H. A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. C. XXX, o zverenie maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozhava zveruje maloletd A. B., nar. XX. XX. XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky H. A. B., nar. XX. XX. XXXX, ktora bude opravnena a povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloletd v rovnakom rozsahu, ako ju vykonavaju rodi¢ia a pravo zastupovat
maloletl a spravovat jej majetok bude mat iba v beznych veciach.

Il. Sud zavazuje matku maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX prispievat na vyzivu maloletej
v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnole’gé dieta,
od pravoplatnosti tohto rozsudku vopred, vzdy do 15-teho dfia toho-ktorého mesiaca na ucet UPSVaR
Roznava.

IlI.Sud zavazuje otcamaloletej G. A, nar. XX.XX.XXXX prispievat na vyzivu maloletej A.B.,
nar. XX.XX.XXXX sumou vo vyske 120,- eur mesacéne vopred, vzdy do 15 dna toho-ktorého mesiaca
na u€et UPSVaR Roznava.

IV. Sud zrusSuje uznesenie o nariadeni neodkladného opatreni vydané Okresnym sidom
Roznava sp. zn. 8 PPOm 2/2024 — 19 zo dna 15. 03. 2024, ktorym bola maloleta A. B., nar. XX. XX.
XXXX docCasne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky H. A. B., nar. XX. XX. XXXX.

V. Ziaden z Ggastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 07.06.2024 sa navrhovatelka — stara matka maloletého
dietata domahala zverenia maloletej do svojej nahradnej osobnej starostlivosti. Svoj navrh dovodila
tym, Ze maloleta bola neodkladnym opatrenim doCasne zverena do jej nahradnej osobnej starostlivosti
uznesenim Okresného sudu Rozfava sp. zn. 8PPOmM/2/2024 zo dfia 15.03.2024. Zaroven uviedla, Ze
od tohto sudneho rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa pomery na strane rodi€ov maloletej nezmenili.



Tiez uviedla, Ze nadalej ma zaujem sa starat o maloletd a ma vytvorené vhodné podmienky pre vychovu
maloletej, pri€om aj maloleta si u nej uz zvykla.

2. Na pojednavani konanom diia 27.08.2024 navrhovatelka trvala na svojom podanom navrhu ohladne
zverenia maloletej do jej ndhradnej osobnej starostlivosti, o odévodnila tym, Ze s maloletou ma
vytvoreny dobry vztah, ma vytvorené vhodné podmienky pre vychovu maloletej a starostlivost o maloletu
zvlada. TieZ uviedla, Ze maloletd je v kontakte aj s matkou.

3. Matka maloletého dietata suhlasila s podanym navrhom, zaroven uviedla, Ze toho ¢asu sa podrobuje
ambulantnej protialkoholickej lie€be a v pripade jej absolvovania ma zaujem, aby bola maloleta zverena
do jej osobnej starostlivosti. Otec maloletej vyjadril suhlas s podanym navrhom, uviedol, Ze s maloletou
je v kontakte, nakolko star4 matka mu nebrani v stykoch s dcérou. Dalej uviedol, Ze pracuje na Farme
Meliata, kde zarobi okolo 800,- eur mesacne, z oho kupuje pre maloletu veci a finanéne vypomaha
aj matke maloletej. V neposlednom rade otec maloletej uviedol, Ze o maloletd by sa sam nedokazal
postarat, pretoZe chodi do prace a preto by sam starostlivost’ 0 a vychovu maloletej nezvladol.

4. Kolizny opatrovnik zastupujuci v konani maloleté dieta povazoval navrh starej matky za dévodny,
sledujuci najlepsi zaujem maloletého dietata, nakolko matka maloletej v su€asnosti potrebuje odbornu
lie€bu a nie je schopna pre malolett zabezpedit bezpeéné prostredie a rovnako aj otec maloletej, by sa
sam o dieta nevedel postarat, preto navrhol podanému navrhu vyhoviet a zverit maloleti do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky a zaviazat rodi¢ov maloletej k vyZivovacej povinnosti.

5. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 Z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v platnom zneni
(dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla ust. § 221 pism. a) Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v platnom zneni (dalej
len ,CSP), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani
vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

7. Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat odvolanie sa mdzZe odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

8. Ugastnici konania boli pritomni na pojednavani, po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a poudeni
o opravnom prostriedku sa pisomne pred sudom vzdali prava podat odvolanie voci vyhlasenému
rozsudku. Z uvedeného dbévodu pisomné vyhotovenie rozhodnutia neobsahuje odbévodnenie s
poukazom na ustanovenie § 221 pism. a/ CSP.

9. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa U€astnici konania tohto svojho prava
ucinne, v sulade s ust. § 368 Civilného sporového poriadku, pred sidom vzdali.

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nespini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucne;j
¢innosti; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



