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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci zalobcu A. B., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom C. D. E. F. XXXX/XX, G., proti Zalovanej A. B., nar. XX. XX. XXXX, C. D. E. F. XXXX/XX,
G., toho &asu Psychiatricka nemocnica Prof. Matulaya so sidlo CSA ¢&. 234/139, Kremnica, o navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Il. Zalovanej sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Podanym navrhom sa Zalobca domaha vydania neodkladného opatrenia, ktorym Ziada, aby sa A.
B., jeho manzelke, zakazalo priblizit sa k zalobcovi na vzdialenost mensiu ako 5 metrov, a ulozit
docasny zékaz vstupovat do bytu, v ktorom Zalobca byva, na dobu 6 mesiacov. Ide o nehnutelnost v ich
bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov, vedena Okresnym uradom Brezno, katastralnym odborom,
pre k. U. G. na LV &. XXXX, ako byt €. XX na X. poschodi v bytovom dome vo vchode &. XX, sup. &.:
XXXX, na H. C. D. E. F. XXXX/XX, G.. Zalobca na zdévodnenie navrhu uviedol, Ze diia 06.06.2023 bolo
uznesenim vySetrovatela OKP OR PZ Brezno pod &. CVS: ORP-167/1-VYS-BR-2023 zadaté trestné
stihanie za zloc€in tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. d)
Trestného zékona a dfia 07.06. 2023 bolo vySetrovatefom vznesené obvinenie A. B. na skutkovom
z&klade, Ze od presne nezisteného dria a ¢asu od konca roku 2019 do dfa 05.06.2023 v G., v byte
na adrese C. D. E. F. XXXX/XX spdsobovala svojmu manzelovi fyzické a psychické utrpenie tym,
Ze mu odopierala jest obedy, pozerat televiziu, stretavat sa s rodinnymi prislusnikmi a susedovcami,
pouzivat mobilny telefén, vulgarne mu nadavala, bila ho pastami po hlave, ramenach, chrbte, poriskom
od valasky, poriskom od sekery a vyhrazala sa mu, Zze ked odide z bytu, tak dnu sa uz nedostane.
Nasledne sa mu vyhrazala, Ze ak nevypadne z bytu tak ho zabije. Nasledne sudkyfia pre pripravne
konanie Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, vyhovela navrhu prokuratora sp. zn. 2Pv 130/
23/6603-7 zo dna 08.06.2023 a uznesenim pod sp.zn. 0Tp/119/2023 zo dfia 08.06.2023 obvinenu A.
B. vzala z dévodov § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku do vézby. Zalobca nasledne poukéazal na to,
Ze prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno prikazom sp. zn. 2 Pv 130/23/6603-25 zo dfia 07.09.2023
rozhodla, aby bola obvinena A. B. prepustena z vazby na slobodu. Nasledne bola obvinena eskortovana
do Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici, nakolko jej pobyt na slobode je vzhladom
na zavery znaleckého posudku znalca z odboru psychiatria nebezpeény. Obvinena s umiestenim do
zariadenia suhlasila. Nasledne dria 19.09.2023 prokuratorka Okresnej prokuratury v Brezne, pod sp. zn.
2 Pv 130/23/6603-39 zastavila trestné stihanie obvinenej pre neprigetnost. Zalovana sa do dnesného
dfia nachadza v uvedenej psychiatrickej nemocnici, nie je viak isté, na aké dihé obdobie, kedZe tam
bola umiestnena so svojim suhlasom a tento mézZe kedykolvek odvolat.



2. Ako ddkazy oznagil vySetrovaci spis OKP OR PZ Brezno CVS: ORP-167/1-VYS-BR-2023, z ktorého
sudu ako listinny dokaz doloZil rozhodnutie okresnej prokuratorky, Specifikovany vyssie, dalej LV &. XXXX
pre k.u. G., ktory je v sudnom spise takisto doloZeny v listinnej podobe.

3. Podla § 324 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 325 ods. 2 pism. e) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby
nevstupovala do€asne do domu alebo bytu, v, ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. f) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby
nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. h) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby sa na
urenu vzdialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mbéze byt jej konanim ohrozena.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom, u€elom ktorého je rychla uprava faktickych a pravnych
pomerov medzi stranami sporu. Predpokladom pre vydanie neodkladného opatrenia je, aby bolo aspor
osvedc&ené, Ze tu existuje urcité pravo, resp. pravny vztah medzi stranami, Ze toto pravo je poruSované
alebo ohrozené a na jeho ochranu je potrebné nariadit neodkladné opatrenie. Podmienkou pre vydanie
neodkladného opatrenia teda je, aby boli osvedéené zakladné skutoCnosti umozriujuce sudu prijat
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana ako i
osvedCenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy, Ze bez okamzitej Upravy pomerov stran by
bolo pravo strany ohrozené. Ako vyplyva z ucelu neodkladného opatrenia sud pred jeho nariadenim
nemusi zistovat vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia vo veci
samej. OsvedCovanie, na rozdiel od dokazovania, znamena, Ze sud na zaklade predlozenych
alebo oznagenych dékaznych prostriedkov zistuje najvyznamnejSie skuto&nosti délezité pre rozhodnutie
0 navrhu na vydanie neodkladného opatrenia. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je
potrebné, aby mal sud osved&ené, teda mohol povaZzovat' so zretefom na v3etky okolnosti pripadu za
nanajvys pravdepodobné, vietky predpoklady na nariadenie neodkladného opatrenia.

12. Z vypisu z katastra nehnutelnosti, a to LV €. XXXX pre okres Brezno, obec G., katastralne uzemie
G., sud zistil, Ze Zalobca a Zalovana su v rezime BSM vyluénymi vlastnikmi predmetnej nehnutelnosti.

13. Lustraciou v registri tunajSieho sudu bolo zistené, Ze sudkyria Okresného sudu Banska Bystrica,
pracovisko Brezno,pod sp. zn. 0Tp/119/2023 zo dfa 08.06.2023 obvinenu A. B. vzala z dévodov § 71
ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku do vazby. Sud povazoval z dolozenych listinnych dékazov taktiez za
preukazané, Ze prokuratorka Okresnej prokuratury Brezno prikazom sp. zn. 2 Pv 130/23/6603-25 zo dha
07.09.2023 rozhodla, aby bola obvinena A. B. prepustena z vazby na slobodu a nasledne bola obvinena



eskortovana do Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici. Lustraciou v registri tunajSieho
sudu bolo nasledne zistené aj to, Ze rozhodnutim pod sp. zn. 3Nt/22/2023 zo dria 06.12.2023, bolo
Zalovanej uloZzené ochranné opatrenie - ustavna lie¢ba, v lie€ebnom Ustave v Kremnici.

14. Aplikacia neodkladného opatrenia v zmysle § 325 ods. 2 pism. e), f), h) CSP je aktualnym a u€innym
prostriedkom preventivneho rieSenia problematiky nasilia. Nasilie mozno vo vSeobecnosti definovat ako
umyselné pouzitie fyzickej sily alebo moci proti osobe alebo proti urcitej skupine, ktoré ma za nasledok
pripadne vysoku pravdepodobnost nasledku poranenia, psychickej Skody a pod. Nasilie znamena
najCastejsie oznacenie jednorazového fyzického ataku resp. postupu, pri ktorom &lovek spésobuje ujmu
druhému ¢&loveku. Ina charakteristika nasilia hovori o akychkolvek atakoch vratane zanedbavania, ktoré
ovplyviuju Zivot, fyzicku a psychicku integritu alebo slobodu jednotlivca, alebo poSkodzuju rozvoj jeho
osobnosti. Vo vztahu ku konstatovanému tyraniu hore uvedenym konanim Zalovanej voc&i Zalobcovi je
potom mozné rozSirit' charakteristiku takéhoto nasilia aj na sustavné a pokracujuce Ciastkové utoky Ci
uz ako fyzické utoky alebo zanedbavanie a odopieranie pristupu k uspokojovaniu beznych zivotnych
potrieb, majucich za nasledok urcitu kvalifikovant mieru pocitovaného prikoria poSkodenej osoby.

15. Obsah neodkladnych opatreni v zmysle § 325 ods. 2 pism. €) az h) CSP upravuje urcité obmedzenia
v suvislosti s ochranou integrity ohrozenej osoby, a to v zaujme ochrany takejto osoby alebo oséb, ak
existuju zavazné dévody domnievat' sa, Ze je ohrozeny ich Zivot, telesna ¢&i dudevna integrita, osobna
sloboda alebo bezpe&nost. Primarnym &elom je zabranit akejkolvek forme nasilia. Ugel neodkladného
opatrenia  podfa § 325 ods. 2 pism. e) CSP a ucel neodkladnych opatreni podla pism. f) a h) sa
do urcitej miery prekryva. Ohrozenie telesnej alebo dudevnej integrity navrhovatel spravidla osvedCuje
lekarskymi spravami, trestnym oznamenim, ¢estnym vyhlasenim inej osoby (svedka) a pod.

16. Z navrhu a pripojenych dokladov je zrejmé, Ze Zalobca a Zalovana v €ase vydania tohto rozhodnutia
nebyvaju spolu v ich spolo€nom byte, z dévodu, Ze Zalovana je toho ¢asu umiestnena v Psychiatrickej
nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici, byt teda aktualne uzZiva Zalobca. Ako vyplynulo z popisaného
postupu prokuratorky v pripravnej faze trestného konania, po zastaveni trestného stihania bola Zalovana
umiestnena na hospitalizaciu aj na zaklade jej vlastného suhlasu. KedZze medzi¢asom sud rozhodol aj
o uloZeni ochranného opatrenia a Zalovanej nariadil Ustavnu psychiatricku liecbu, jestvuje uz aj sudne
rozhodnutie, ktoré obmedzuje Zalovanu v jej slobode, vratane uzivania predmetného bytu ako svojho
vlastnictva, &im je zarovern zabezpefena aj ochrana Zalobcu. Hrozba dalSieho nasilia vodi Zalobcovi
by tak sice bola odévodnena aj s ohladom na zavery znaleckého posudku, vypracovaného pre ucely
trestného konania, z ktorého vyplynulo, Ze umiestnenie zalovanej v psychiatrickej nemocnici je Ziaduce,
pretoZe jej pripadny pobyt na slobode je pre okolie nebezpelny, avSak aktualne su Zalovanej sudom
ulozené v trestnom konani dostatoéné obmedzenia a vydanie neodkladného opatrenia v civilnom konani
by bolo nadbyto&né. Sud preto navrh Zalobcu ako nedévodny zamietol.

17. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalovanej sa narok na nahradu
trov konania nepriznava, pretozZe sice je stranou v konani UspeSnou, avSak doteraz z jej strany nebol v
konani urobeny Ziadny ukon a Ziadne trovy na jej strane vzniknat nemohli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni
odo dfia jeho dorucenia na tunajsi sud (§ 362 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



