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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice-okolie sudkynou JUDr. Dagmar Mlejovou v spore Zalobcu: Prva stavebna sporitelfia
a.s., Bajkalska 30, 829 48 Bratislava, ICO: 31 335 004, proti zalovanej: Q. X., nar. X.X.XXXX, bytom E.
XXX, XXX XX 0., o zaplatenie 2814,74 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2 665,00 eur spolu s Urokom 7,49% roéne zo sumy 2
123,17 eur od 6.8.2014 do zaplatenia, s 5% urokom z omeskania zo sumy 2 665,00 eur od 6.8.2014
do zaplatenia v mesacnych splatkach po 30,00 eur po&nic mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti
tohto rozsudku vzdy do konca bezného mesiaca pod nasledkami straty vyhod splatok.

Il. Zalovana je povinna uhradit Zalobcovi 80% trov tohto konania, ktoré budd vygislené v osobitnom
uzneseni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca v zalobe podanej na tunajsi sud diia 14.10.2014 pévodne Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovanu
Q. X. a zalovaného U. F. nar. X.X.XXXX, naposledy bytom O. XX, XXX XX O., spolo€ne a nerozdielne
zaplatit sumu 2814,74 eur spolu so 7,49% urokom rone zo sumy 2123,17 eur od 6.8.2014 do
zaplatenia a 5% ro¢ne s urokom z omeskania zo sumy 2814,74 eur od 6.8.2014 az do zaplatenia
na tom zaklade, Ze so Zalovanou a pévodne aj so Zzalovanym U. F. uzatvorili zmluvu o mimoriadnom
medzitvere €. XXXXXXXXXX a stavebnom uvere &. XXXXXXXXXX dfa 18.9.2006, na zaklade ktore;j
poskytli Zalovanym 1/ a 2/ mimoriadny medziGver vo vyske 3319,39 eur. Zalovani 1/ a 2/ sa zaviazali
do pridelenia cielovej sumy splacat uroky mimoriadneho medziuveru 7,49% pravidelnymi mesa&nymi
splatkami vo vySke 20,75 eur a do nasporenia 40% cielovej sumy vkladat na ucet stavebného sporenia
pravidelné mesacné splatky vo vySke 16,60 eur. Po prideleni cielovej sumy sa zaviazali Zalovani splacat
stavebny Uver vratane urokov vo vyske 4,7% ro¢ne pravidelnymi mesaénymi splatkami vo vyske 29,04
eur. Zalovani véak porusili zmluvne dohodnuté podmienky a medzilver prestali riadne a véas splacat.
Listom zo dnia 30.7.2014 odstupil Zalobca od Uverovej zmluvy a vyzval Zalovanych, aby v 7-dfiovej lehote
vratili zostatok uveru, ktory vSak nevratili. DIZna suma ku diu odstupenia od zmluvy €inila 2812,53 eur
a pozostavala z istiny 2123,17 eur, z nezaplatenych urokov z Uveru ku dfiu odstipenia od zmluvy v
celkovej vySke 689,36 eur.

2. Povodne zalovany 2/ U. F., nar. X X.XXXX, naposledy bytom O. XX, XXX XX O. zomrel dfia
XX XX XXXX, teda pred podanim Zaloby, a preto sud konanie voCi Zalovanému 2/ zastavil uznesenim
¢.k. 11R0/906/2014-27 zo dha 23.2.2015.

3. Sud prvej indtancie Zalobu zamietol rozsudkom ¢&.k. 11C/207/2015-46 zo dia 9.1.2017.



4. Zalobca podanim zo dfia 15.6.2017 dorudil stidu prvej indtancie Giastodné spatvzatie Zzaloby, v ktorom
uviedol, Ze berie spat’ narok v Casti istiny 149,74 eur spolu s prislusenstvom. Konstatoval, Ze uvedena
suma predstavuje sudet poplatkov za vedenie U&tu. Zalobca zarover navrhol, aby po &iastoénom
zastaveni konania zaviazal Zalovanych zaplatit sumu 2 665,00 eur spolu so 7,49% urokom zo sumy 2
123,17 eur od 6.8.2014 do zaplatenia, s 5% urokom z omeskania zo sumy 2 665,00 eur od 6.8.2014
do zaplatenia, ako aj trovy tohto konania.

5. Druhoinstanény sud v uzneseni 1Co/7/2018 zo dna 30.1.2019 pripustil Ciastoéné spatvzatie Zaloby
do sumy istiny 149,74 eur s prisluSenstvom a v tejto €asti rozsudok zrus$il a konanie zastavil, zrusil
rozsudok a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie. V odbévodneni tohto rozsudku uviedol,
Ze sud prvej indtancie zaloZil svoj zamietavy vyrok na nespravnom pravnom posudeni a v dosledku
toho aj nespravne vo veci rozhodol. Odvolaci sud v dévodoch tohto zruSujuceho uznesenia uviedol,
Ze v danom pripade sa nejedna na strane Zalovanych o nerozluéné spoloéenstvo z povahy veci, z
ktorého by vyplyvalo, Ze sa rozhodnutie vo veci musi vztahovat na oboch Zalovanych tvoriacich procesné
spologenstvo na jednej procesnej strane. Procesnym rozhodnutim prvoindtanéného sudu o zastaveni
konania voc€i Zalovanému 2/, ktory pred za€atim tohto konania zomrel ostal predmetom konania uz iba
narok voci Zalovanej 1/. DruhoinStanény sud uviedol, Ze je toho nazoru, Ze takato procesna situacia
nebranila sudu prvej indtancie v moznosti meritérne rozhodnut vo vztahu k tejto Zalovanej, a to bez
potreby upravy povodnej Zaloby.

6. Zalobca podanim doruenym sudu dfia 23.5.2019 navrhol, aby sud rozhodol rozsudkom pre uznanie
naroku v pripade, Ze Zalovana uzna narok uplatneny zalobcom.

7. Zalovana na pojednavani difa 28.5.2019 uznala narok Zalobcu &o do dévodov a vysky, ale Ziadala,
aby mohla zaplatit tento narok v mesaénych splatkach po 30,00 eur, nakolko je nezamestnana, pobera
davku v nezamestnanosti vo vySke 220,00 eur, rodinné pridavky 23,00 eur mesacne, manzel je taktiez
nezamestnany, robi len na dohodu a mesaéne zarobi okolo 60,00 eur. Ziji v rodinnom dome a osvojili si
dieta a v dbsledku toho sa dostali do zlej finanénej situacie. Z prijmu, ktory maju okolo 310,00 eur plati
za elektrinu 75,00 eur mesacne, za plyn 15,00 eur mesacne, televiziu 14,00 eur mesacne a odpad 22,00
eur polro¢ne. Po zaplateni tychto zakladnych platieb nie je schopna vyplatit tento dlh naraz, pripadne
vo vySSich splatkach.

8. Podla § 282 C.s.p. ak zalovany uzna narok uplatneny zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

9. Podla § 76 C.s.p. samostatné spologenstvo je procesné spolo€enstvo, v ktorom ide o samostatné
prava a povinnosti a kazdy kona sam za seba. Sud rozhoduje o kazdom naroku a povinnosti samostatne.

10. Podla § 77 ods. 1 C.s.p. nerozluéné spoloCenstvo je procesné spolocenstvo, v ktorom ide o také
spolo&né prava alebo povinnosti, Ze sa rozsudok musi vztahovat na kazdého, kto vystupuje ako Zalobca
alebo Zalovany; procesny ukon jedného z nich plati i pre ostatnych.

11. Podfla § 78 ods. 1 C.s.p. nutené spologenstvo je procesné spologenstvo, v ktorom osobitny predpis
vyZaduje pre uspech v spore u€ast vSetkych subjektov pravneho vztahu.

12. Podla odseku 2 sud Zalobu zamietne, ak nie je splnena podmienka u&asti vSetkych subjektov podla
odseku 1.

13. Z uvedeného je zrejmé, Ze po procesnom rozhodnuti o zastaveni konania voc&i Zalovanému 2/ ostal
predmetom konania uz iba narok voci Zalovanej 1/. Nakolko Zalovana 1/ uznala svoj narok ¢o do dévodu
a vysky, zalobca navrhol vyhlasit rozsudok pre uznanie. Sud tento rozsudok vyhlasil tak, ako je to
uvedené vo vyroku tohto rozsudku s tym, Ze povolil Zalovanej dlhovanu sumu uhradit' v splatkach po
30,00 eur mesaéne vzhfadom na majetkové a rodinné pomery Zalovanej a jej rodiny.

14. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla § 255 ods. 2 C.s.p. ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.



16. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

17. Nakolko Zalobca vzal Zalobu spat’ do vySky 149,74 eur s pr|'§lu§enstvom a toto spatvzatie nezavinila
Zalovana, sud Zalobcovi nepriznal trovy konania do vySky 20%. Zalovana bola neuspesna v 80%, a preto

ju sud zaviazal uhradit trovy konania, ktoré budu vyc€islené v osobitnom uzneseni po pravoplatnosti tohto
rozsudku (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



