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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik v pravnej veci navrhovatelky: Q. v konani o obmedzeni spdsobilosti na pravne
ukony u E. t. €. Specializované centrum socialnych sluzieb Stropkov n.o. so sidlom Akademika Pavlova
321/10, 091 01 Stropkov, o ustanoveni procesného opatrovnika, takto

rozhodol:

Ustanovuje JUDr. Nataliu Pankovu, vysSiu sudnu Uradni¢ku Okresného sudu Svidnik, za procesného
opatrovnika Marte Cenkerovej, nar. 12. 09. 1948, trvale bytom Limbova 2218/10, 080 06 PreSov, t. €.
Specializované centrum socialnych sluzieb Stropkov n.o. so sidlom Akademika Pavlova 321/10, 091 01
Stropkov, aby ju zastupovala v konani o obmedzeni spésobilosti na pravne ukony.

Odoévodnenie

1. Navrhovatelka sa navrhom podanym na sude domaha obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony u
svojej sestry E.. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze jej sestra od svojich osemnastich rokov trpi dusevnou
chorobou, kvéli ktorej sa nikdy nezamestnala a ani nevydala a od dosiahnutia tohto veku je aZ doposial
poberatelkou invalidného déchodku. Je slobodna a bezdetna. Na adrese jej trvalého bydliska Zila az
do roku 2003 spolo¢ne s ich mamou. Po jej smrti zila sama, kvoli zistenej demencii a schizofrénii
mala predpisanu psychiatricku liebu. Navstevovala aj denny stacionar v Niznej Sebastovej, kde malo
reSpektovala stanoveny rezim a v jej spravani prevazovali jej mentélne poruchy. Zaciatkom roka 2019
sa jej zdravotny, ale najma psychicky stav velmi zhorsil, preto bola hospitalizovana na psychiatrickom
oddeleni v PreSove. Nakol'ko si vyZaduje celodennu opateru, navrhovatelka sa rozhodla po jej prepusteni
z psychiatrie umiestnit' svoju sestru do Ustavu sociélnej starostlivosti prostrednictvom Predovského
samospravneho kraja. Sestra navrhovatelky nie je schopna sama zabezpecit zakladné potreby a nie
je schopna riesdit akékolvek socialne ani pravne ukony. Jej mentalne postihnutie ma vplyv na €iny v jej
spolo&enskom styku s okolim.

2. Podla § 240 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP"),
sud ustanovi procesného opatrovnika tomu, o koho spdsobilosti sa kona, ak nema zakonného zastupcu.
3. Podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP"), za
procesného opatrovnika sud ustanovi blizku osobu alebo ind osobu z rodinného prostredia strany, ktora
je spOsobila na pravne ukony v plnom rozsahu, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat' v sulade so
zaujmami strany a s ustanovenim suhlasi.

4. Podla § 71 ods. 2 CSP, ak takej osoby niet, sud za procesného opatrovnika ustanovi obec, v ktorej
mala strana poslednu adresu trvalého pobytu.



5. Podla § 71 ods. 3 CSP, v pripade bezprostredného nebezpelenstva z omeskania, alebo ak osdb podla
predchadzajucich odsekov niet, sid mdze ustanovit' za procesného opatrovnika sudneho udradnika.

6. Vzhladom na to, Zze Marta Cenkerova, o ktorej spbsobilosti sa kona, nema zakonného zastupcu,
ustanovil jej sud v sulade s vys8ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami procesného opatrovnika.
Pri ustanoveni opatrovnika sud prihliadol na koliziu zaujmov, ktora by mohla vzniknut, ak by za
procesného opatrovnika ustanovil blizku osobou z rodinného prostredia osoby, ktorej spdsobilost ma
byt obmedzena. Z uvedeného dbévodu a v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni, ustanovil
sud menovanej osobe za procesného opatrovnika pre toto konanie JUDr. Natéliu Parikovu, vy$Siu sudnu
uradnicku tunajSieho sudu.

P ou&enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit, je
pripustné podat staznost' v lehote 15 dni od doru€enia staznosti v dvoch vyhotoveniach na Okresny
sud Svidnik.

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha.

Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

O staznosti rozhoduje sud prvej indtancie uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je
staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dovodna, sid napadnuté uznesenie zrusi
alebo zmeni. V pripade zru$enia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Vo Svidniku dia 28. 05. 2019

JUDr. Daniela ObuSekova
vy$8ia sudna uradnicka

rozhodol:



