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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ o vykone rozhodnutia vo veci maloletej K. S., nar. XX. XX. XXXX,
v stgasnosti u povinnej, zastupenej koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikula$, ICO: 30 794 536, na navrh
opravneného: Q.. Q. S., nar. XX. XX. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu W. XXX/XX, J. Z., zastipeny
Kanisova & Kanis Advokatska kancelaria s. r. 0., so sidlom Spitalska 10, Bratislava, ICO: 36 836 460,
proti povinnej: H.. X. J., nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu B. XXXX/XX, J. Q., v su€asnosti
bytom Y. XX, J. Q., o zvereni maloletej do do€asnej osobnej starostlivosti opravneného, takto

rozhodol:

Sud nariaduje vykon uznesenia Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/94/2017 zo dna 23.
10. 2017, ktorym bola maloleta K. S., nar. XX. XX. XXXX neodkladnym opatrenim zverena do osobnej
starostlivosti opravneného v spojeni s uznesenim Krajského stdu v Ziline &. k. 7CoP/39/2018-877 zo
dna 30. 08. 2018, ktorym bol neodkladnym opatrenim upraveny styk povinnej s maloletou K. S., nar.
XX, XX, XXXX.

odovodnenie:

1. Opravneny (otec) podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas dfia 23. 05. 2019 navrh na vykon sudneho
rozhodnutia, uznesenia Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/94/2017 zo dna 23. 10. 2017,
ktorym bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti opravneného, v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Ziline &. k. 7CoP/39/2018-877 zo dria 30. 08. 2018, ktorym bol upraveny styk povinnej (matky)
s maloletou. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze na tunajSom sude je vedené konanie o Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej K., ktoré toho €asu nie je skonené (sp. zn. 9P/94/2017). V
tomto konani bolo nariadenych viacero neodkladnych opatreni. Uznesenim sp. zn. 9P/94/2017 zo dna
23. 10. 2017 (vyrok |.) sud nariadil zverenie maloletej do osobnej starostlivosti opravneného. Dal$im
uznesenim zo dfia 24. 04. 2018 upravil styk matky s maloletou v poradi prvu, druhu a tretiu sobotu v €ase
od 9.30 hod. do 11.00 hod. v priestoroch Detského centra Slovensko v Ruzomberku. Toto rozhodnutie
Krajsky sud v Ziline zmenil uznesenim &. k. 7CoP/39/2018-877 zo diia 30. 08. 2018 tak, Ze matka je
opravnena stykat’ sa s dietatom kazdy neparny piatok v mesiaci od 15.30 hod. do 18.30 hod. a kazdu
sobotu v mesiaci od 13.00 hod. do 17.00 hod. bez pritomnosti otca. Opravneny uviedol, Ze rozhodnutie
odvolacieho sudu riadne reSpektoval a maloletu pripravoval na styk s povinnou. Na preberanie maloletej
chodila povinna v pritomnosti svojej sestry H. P., ktora si celu situaciu nata¢ala na mobilny telefon.
Povinna uz v minulosti opakovane meskala s odovzdanim dietata s tym, Ze tato skuto€nost oznamila
prostrednictvom sms spravy s odkazom, Ze pride neskér. K riadnemu odovzdaniu maloletej za ucelom
realizacie styku doslo aj dria 18. 05. 20119 0 13.00 hod. Odvtedy povinna maloletu nevrétila. Opravneny
poukazal na to, Ze uvedeného diia povinnu viackrat kontaktoval prostrednictvom sms spravy, aby mu
maloletl odovzdala a reSpektovala rozhodnutie sudu. Povinna mu najprv odpisala, Ze maloleta chcela
dihdie zostat' v BeSefovej, potom, Ze sa s fou chcela navelerat. Nakoniec mu telefonicky oznamila,
Ze dieta zaspalo a uz ho nebude budit. Na zaklade toho sa vybral po maloleti na miesto, kde sa
s povinnou zdrziavala (v J. R.). Sugasne privolal policajnua hliadku, ale povinna mu aj napriek tomu
odmietala maloleta vratit. Z uvedeného dévodu na fiu podal trestné oznamenie vo veci podozrenia zo



spachania trestného ¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia. Tieto skuto€nosti ozndmil aj koliznemu
opatrovnikovi. Od 18. 05. 2019 maloleté dieta nevidel. Na jeho vyzvy o vratenie maloletej nereaguje,
resp. reaguje spdsobom, Ze dieta je u nej Stastné. Povinna v su€asnosti maloletd neumiestfiuje do
materskej Skoly, aby jej nebolo znemozZnené si dieta vyzdvihnuat. Diia 20. 05. 2019 bolo vyhlasené
patranie po maloletom dietati. Na zaver opravneny dodal, Ze u povinnej sa objavilo ,skratové spravanie®,
ktorého sa dlhodobo obaval.

2. Podla § 370 ods. 1 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*) podla tejto Casti sa postupuje pri
vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Podfa § 372 CMP, u€astnikmi konania o vykone rozhodnutia su malolety, ten, kto je z exekuéného titulu
opravneny a povinny.

Podla § 374 CMP, pojednavanie netreba nariadovat.
Podfla § 375 CMP, sud rozhoduje uznesenim.

Podfla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 376 ods. 3 CMP, konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vZdy aj bez navrhu.

Podla § 377 ods. 1 CMP, proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia a proti uzneseniu o zamietnuti
navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia je odvolanie pripustné.

Podla § 377 ods. 3 CMP, odvolanie proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia nie je prekézkou,
aby sud prvej inStancie vykon rozhodnutia uskutognil.

Podla § 378 CMP, po vydani uznesenia o nariadeni vykonu rozhodnutia alebo su¢asne s vydanim tohto
uznesenia mdze sud vykonat ukony a opatrenia smerujuce k tomu, aby doslo k dobrovofnému splneniu
povinnosti.

Podla § 379 ods. 1 a2 CMP, pred uskuto&nenim vykonu rozhodnutia méze sud nariadit’ pojednavanie
a predvolat povinného, opravneného, maloletého alebo organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately. Na pojednavani vyzve povinného, aby sa rozhodnutiu podrobil a upozorni tiez na nasledky
neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Ak sa javi, Ze u€el pojednavania mozno dosiahnut aj
pisomnou vyzvou, sud vyzve povinného na dobrovolné plnenie a upozorni ho na nasledky neplnenia.

3. Postup pri vykone rozhodnutia vo veciach maloletych prichddza do uvahy ako nésledny a mozny,
ak dbjde k neplneniu ¢€i poruseniu judikovanych povinnosti (s vynimkou povinnosti pefiaznej povahy).
Zakladnym predpokladom je existencia exekuéného titulu (vykonatefného rozhodnutia). V predmetnom
konani je exeku€nym titulom uznesenie Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/94/2017 zo dna
23.10. 2017, vykonatelné dna 26. 10. 2017, o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym bola maloleta
K. S. zverena do osobnej starostlivosti otca (vyrok I.) v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline &.
k. 7CoP/39/2018-877 zo dha 30. 08. 2018, vykonatelné dra 13. 09. 2018, o nariadeni neodkladného
opatrenia ktorym bol okrem iného upraveny styk matky s maloletou K. S. tak, Ze matka je opravnena
stykat’ sa s dietatom kazdy nepéarny piatok v mesiaci od 15.30 hod. do 18.30 hod. a kazdu sobotu v
mesiaci od 13.00 hod. do 17.00 hod. bez pritomnosti otca.

4. Opravneny podal na sud navrh na vykon rozhodnutia vo veci maloletej podfa § 376 ods. 1 CMP,
pretoZe povinna (matka) brani plneniu vy3Sie oznacenych vykonatelnych rozhodnuti sidu. Na zaklade
toho sud vo veci postupoval v zmysle § 370 a nasl. CMP. Ustanovenia Civilného mimosporového
poriadku rozliSuju tri fazy konania o vykone rozhodnutia vo veciach maloletych, a to nariadenie
vykonu rozhodnutia, resp. jeho zamietnutie a uskutoCnenie vykonu rozhodnutia. Medzi tymito dvoma
fazami prebieha faza mediacna (zmierovacia). V zmysle Civilného mimosporového poriadku tato
faza pribieha az po nariadeni vykonu rozhodnutia sidom. To znamena, Ze ukony a opatrenia sudu
smerujuce k dobrovolnému spineniu povinnosti sa vykonavaju az po nariadeni vykonu rozhodnutia.



Tieto ukony a opatrenia su mediaéného a zmierovacieho charakteru, v om sa napifia vychovna funkcia
mimosporovych konani. Sud v3ak uz suasne s vydanim tohto uznesenia mdze vykonat uUkony a
opatrenia smerujuce k tomu, aby do8lo k dobrovolnému splneniu povinnosti (§ 378 CMP). Ak je to
vzhladom na okolnosti pripadu potrebné, sud uskutoéni vykon rozhodnutia aj bez vykonania ukonov
smerujucich k dobrovofnému splneniu povinnosti (§ 384 ods. 2 CMP).

5. KedZe povinna doposial neodovzdala opravnenému maloleté dieta, dobrovolne neplni svoje
povinnosti vyplyvajuce z vykonatelnych rozhodnuti sudu, povazZuje sud navrh opravneného za dévodny.
Preto nariadil vykon uznesenia Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/94/2017 zo dna 23. 10.
2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline &. k. 7CoP/39/2018-877 zo dia 30. 08. 2018.
Sucasne s vydanim tohto uznesenia v zmysle § 378 v spojeni s 379 ods. 2 CMP vyzval povinnu na
dobrovolné plnenie povinnosti uloZzenej vykonatelnymi rozhodnutiami, pretoze ulohou sudu v konani o
vykon rozhodnutia je v prvom rade viest povinného k tomu, aby si svoje povinnosti vyplyvajice mu zo
sudneho rozhodnutia plnil dobrovolne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)

Odvolanie proti nariadeniu vykonu rozhodnutia mozno oddvodnit len tym, Zze exekuény titul nie je
vykonatelny alebo Ze okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spdsobili zanik uloZenej
povinnosti. Odvolanie proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia nie je prekazkou, aby sud prve;j
inStancie vykon rozhodnutia uskutocnil (§ 377 ods. 2, 3 CMP).



