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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyfiou JUDr. Danou Farkasovou v pravnej veci Zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, pravne zastipeného SEDLACKO &
PARTNERS, s.r.o., so sidlom Stefanikova 8, 811 05 Bratislava, ICO: 36 853 186, proti Zalovanému: Y..
M. S., C.. XX XX.XXXX, S. B. XXXX/XX, XXX XX M., A. spore o zaplatenie 14.075,98 Eur, takto

rozhodol:

I. Zalovany je p ovin ny zaplatit Zalobcovi sumu 12.880,86 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % roCne z diznej sumy odo dfia 11.01.2017 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej €asti sud zalobny navrh Zalobcu zamieta.

1. Zalobca m & vo vztahu k Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 83 %, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca navrhom dorugenym Okresnému sidu Banska Bystrica Ziadal, aby sud vydal platobny rozkaz,
ktorym zaviaze Zalovaného na zaplatenie istiny vo vy8ke 14.075,98 Eur spolu s urokom z omeskania,
ako aj trovy konania. Zalobu vo veci samej odévodnil tym, Ze diia 12.06.2015 bola medzi Zalobcom a
Zalovanym uzatvorena Zmluva o Uvere, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému Uver vo vyske
15.000 Eur s dohodnutou fixovanou urokovou sadzbou 10,79 % ro&ne. Zalovany porusil povinnost
splacat uver riadne a v&as, z tohto dévodu Zalobca vyhlasil pred€asnu splatnost uveru dia 10.01.2017 v
zmysle ¢lanku 4 ods. 5 Zmluvy o uvere. Tymto navrhom si Zalovany uplatriuje zvySok nezaplatene;j istiny.

2. Platobnym rozkazom vydanym Okresnym sudom Banska Bystrica sp. zn. 4Up/223/2018 zo dfia
12.04.2018 sud zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi istinu 14.075,98 Eur spolu s irokom z ome$kania,
ako aj trovy konania.

3. Z dévodu nemoznosti doru€enia platobného rozkazu Zalovanému do vlastnych rik a procesnému
navrhu Zalobcu na pokracovanie v konani, bola vec postupom podfa § 10 ods. 3 Zakona ¢. 307/2016
Z.z. o upominacom konani postupena Okresnému sudu PreSov na dalSi procesny postup.

4. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dbkazmi, a to Zalobou zo dna 24.08.2018, Zmluvou
0 spotrebitelskom uvere zo dfia 12.06.2015, amortizatnou tabulkou, Dodatkom k Zmluve o
spotrebitelskom Gvere, vyhlasenim mimoriadnej splatnosti Uveru, vyzvou na plnenie, vypisom z uctu,
Obchodnymi podmienkami Zalobcu, ostatnym spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

5. Dha 12.06.2015 bola medzi pévodnym Zalobcom spolo€nostou Sberbank a Zalovanym podpisana
Zmluva o spotrebitelskom uvere &islo XXXXXX, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty spotrebny



uver vo vySke 15.000 Eur pri urokovej sadzbe 10,79 % rocne, Urok z omeskania predstavoval 5,05 %
roéne. Zalovany sa predmetny Uver zaviazal splacat v mesaénych splatkach vo vyske 235,46 Eur v
pocte 96 vzdy k 15. dfiu v mesiaci, so splatnostou prvej splatky 15. jula 2015 a dobou trvania zmluvy
15.06.2023, roc¢na percentualna miera nakladov bola 11,34 % a priemerna ro¢na percentualna miera
nakladov bola 11,53 %. Celkové naklady spojené s uverom predstavovali sumu 22.604,16 Eur. Dha
12.06.2015 bol k predmetnej zmluve uzatvoreny Dodatok &islo 1 k Zmluve o spotrebitelskom Uvere €islo
XXXXXX, ktorym sa doplnil €lanok 2 Zmluvy o uvere o odsek 5 a 6. Neoddelitelnou suc¢astou tejto zmluvy
boli aj Standardné eurdpske informécie spotrebitelského Gveru.

6. Listom zo dfia 21.12.2016 zalobca zosplatnil predmetny uver ku driu 10.01.2017 a vyzval Zalovaného
na zaplatenie dlznej sumy vo vySke 15.232,34 Eur.

7. Vyzvou zo diia 13.12.2017 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy.

8. Z dévodu, Ze v8etkymi dostupnymi prostriedkami sa nepodarilo Zalovanému dorucit Zalobu spolu s
prilohami do vlastnych ruk, sud postupom podfa § 116 ods. 1 az 3 CSP zverejnil oznamenie o podane;j
Zalobe na uUradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu dria 04.01.2019.

9. Vyzvou sudu zo diia 07.02.2019 bol pravny zastupca Zalobcu sudom vyzvany, aby sa vyjadril k
nalezitosti v Zmluve o Uvere, a to predpokladom pre vypocet RPMN podfa § 9 ods. 2 pism. j) Zdkona
o spotrebitel'skych uveroch. Pravny zastupca Zalobcu vo svojom pisomnom podani zo driia 11.03.2019
sudu oznamil, Ze pri vypocte RPMN bol pouzity vzorec v zmysle Zakona 129/2010 Z.z., RPMN je v
zmluve uvedené spravne vo vySke 11,53 %. Zaroven v tejto zmluve o spotrebitelskom Uvere zo dna
12.06.2015 je riadne uvedené RPMN, ako aj vSetky predpoklady na jej vypoCet. To znamena vyska
poskytnutého uveru, celkové naklady uveru, urokova sadzba, vySka splatok, pocet splatok, termin
splatok ako aj kone&na splatnost uveru. Z prehfadu splatok a ihrad mal sud za preukézané, Ze z celkovej
sumy uveru zaplatil Zalovany Zalobcovi celkovo 9 splatok vo vyske 235,46 Eur, spolu zaplatil Zalobcovi
sumu 2.119,14 Eur.

10. Sud vec prejednal na pojednavani dfia 29.05.2019 v nepritomnosti Zalovaného, ktorému predvolanie
na toto pojednavanie sa nepodarilo dorudit na poslednu znamu adresu uvedenu v registri obyvatelov.
Pravna zastupkyna Zalobcu mala za to, Ze Zaloba bola podana dévodne. Ziadala Zzalobe v celom rozsahu
vyhoviet.

11. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, sud pravne uzatvara:

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 3, 4 Obclianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 1 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych Uveroch a
pbZickach pre spotrebitefov u€innému ku driu 12.06.2015 ( dalej len Zakon €. 129/2010 Z.z.), tento
zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Gveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.



Podla § 1 ods. 2 Zakona ¢€. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym uverom na ucely tohto zdkona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky

uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 9 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 wods. 2 Zakona ¢. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Gvere
okrem v8eobecnych nélezZitosti podfa Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/>18)  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201901017?
ucinnost=12.06.2015> musi obsahovat tieto naleZitosti:

a)

druh spotrebitelského Uveru,

b)

obchodné meno, sidlo a identifikatné C&islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)

adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)

meno, priezvisko, datum narodenia, rodné €islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)

identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZbe neprechadza na spotrebitefa okamihom
odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto
tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f)

dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone¢nej splatnosti spotrebitelského Gveru,

9)

celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h)

opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)

urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)

odplatu podla osobitnych predpisov,18aa) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015>

k)

roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

1)

vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa
budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s rdéznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)



pravo spotrebitefa vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaCnej tabulky podfa odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n)

suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0)

pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U&tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouZzivanie platobnych
prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,,

P)

urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

Q)

upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r

veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

s)

vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)

informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201901017?
ucinnost=12.06.2015> a podmienky ich uplatnenia,

u)

pravo na splatenie spotrebitefského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201901017?
ucinnost=12.06.2015>,

v)

spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)

informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

X)

pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit,
a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit’ ¢erpanu istinu a
prisludny urok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201901017?
ucinnost=12.06.2015>, ako aj o vyske uroku za de alebo o spdsobe jej vypoctu,

y)

nazov a adresu prisludného organu dohlfadu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015>,

z)

priemernt hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platna k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015> za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)

nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

Podla § 11 ods. 1 Z&kona &. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a)

zmluva o spotrebitelskom uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015>,

b)



zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism.
a) az |) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015>,
s) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015>, z)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015> a aa)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015>,

c)

zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20190101?ucinnost=12.06.2015> alebo

d)

v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)

veritel' spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

12. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze Zalobny navrh Zalobcu je v ¢asti ddvodnym.
Medzi Zalovanym a Zalobcom bola dfia 12.06.2015 uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom uvere Cislo
XXXXXX, na zaklade ktorej bol zalovanému poskytnuty uver vo vySke 15.000 Eur, ktory sa zaviazal
splacat v mesacnych splatkach vo vySke 235,46 Eur v pocte splatok 96, roéna percentualna miera
nakladov podfa &lanku 2 predstavovala 11,34 %. K tejto zmluve bol dfa 12.06.2015 uzatvoreny Dodatok
k Zmluve o uvere. Z dévodu neplnenia si povinnosti Zalovaného titulom uzatvorenej zmluvy, Zalobca
listom zo dria 21.12.2016 zosplatnil predmetny Gver ku drfiu 10.01.2017 a vyzval zalovaného na
zaplatenie celkovej dlznej sumy 15.232,34 Eur. Z prehladu splatok a uhrad mal sud za preukazang, Ze
Zalovany z poskytnutého uveru zaplatil Zalobcovi sumu 2.119,14 Eur.

13. Sud nema Ziadne pochybnosti o tom, Ze uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom uvere &islo XXXXXX
zo diia 12.06.2015 je spotrebitelskou zmluvou. Zalobca vystupoval ako podnikatel, kedZe poskytovanie
uverov tvorilo predmet jeho podnikatel'skej Cinnosti, Zalovany bol v pozicii spotrebitela. Sud ex offo
podrobil tuto zmluvu sudnej kontrole, pricom je toho nazoru, Ze tato zmluva neobsahuje naleZitost
uvedenu v § 9 ods. 2 pism. k), a to roénu percentualnu mieru nakladov, ako aj celkovu ¢iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit. Rovnako v zmluve nie su uvedené v3etky predpoklady pouzité na vypocet ro¢nej
percentualnej miery nakladov. To spésobuje désledok uvedeny v § 11 ods. 1 pism. b) a d) Zakona &islo
129/2010 Z.z. u€inného v Case uzatvorenia zmluvy. V Zmluve o spotrebitefskom uvere je v ¢lanku 2
uvedena ro¢na percentualna miera nakladov 11,34 %. Podla prepoctu sudu pri vySke uveru 15.000 Eur,
pravidelnej splatke 235,46 Eur, dobe splacania 96 mesiacov, interval 1 mesiac je vySka RPMN 11,55 %.
V Zmluve o uvere v ¢lanku 2 je uvedena ro¢na percentualna miera nakladov 11,34 %. Sud poukazuje
aj na samotné pisomné podanie pravneho zastupcu Zalobcu na vyzvu sudu zo dia 11.03.2019, kde
samotny pravny zastupca Zalobcu uvadza, Ze RPMN je v zmluve uvedené v spravnej vyske, t. j. vo
vyske 11,53 %. Pri tychto vstupnych udajoch sid ma za to, Ze RPMN je vo vy3ke 11,55 %, pricom v
zmluve je uvedeny udaj o RPMN 11,34 %. To podla nazoru sudu spésobuje dosledok uvedeny v § 11
ods. 1 pism. d) Zakona o spotrebitelskych uveroch u€inného v Ease uzatvorenia zmluvy a to, Ze v zmluve
je uvedena nespravna ro¢na percentualna miera nakladov, a to v neprospech spotrebitela. Uvedené
spbsobuje, Ze Uver je povazovany za bezuroény a bez poplatkov. Rovnako je sud toho nazoru tak, ako
to uz uviedol, Ze v Zmluve o spotrebitelskom Uvere absentuje naleZitost podla § 9 ods. 2 pism. k), a
to predpoklady pouzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov. K uvedenej argumentacii
sud uvadza nasledujuce:

14. Sud poukazuje na pravne zavery vyplyvajuce z rozhodnuti Krajského sudu v PreSove, napriklad
rozhodnutie 16Co0/26/2018 zo dna 21.01.2019, rozhodnutie 5Co0/64/2018, 3Co0/164/2018 zo dna
08.01.2019, ako aj rozsudok 7Co/110/2018 zo dnha 17.12.2018 z ktorych vyplyva, Ze zakon o
spotrebitelskych Gveroch v zneni ufinnom v &ase uzatvorenia zmluvy vyZaduje, aby Zmluva o
spotrebitel[skom Uvere obsahovala aj vSetky predpoklady pouzité na vypolet RPMN. Do kategodrie
tychto predpokladov je potrebné zaradit' aj matematicky vypocet, na zaklade ktorého veritel dospel k
urcitej vySke RPMN. Ako inak by spotrebitel mohol preverit spravnost takéhoto vypoltu RPMN, ako
jednej z podstatnych nalezitosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere umozfiujucej posudit vyhodnost Gveru,
¢o nepochybne méa zasadny vplyv na jeho rozhodnutie vstupit do uverového vztahu s veritelom. Je
nemyslitelné od spotrebitela oCakavat, aby len na zaklade Udaja o ro¢nej percentualnej miere nakladov
uvedenej v zmluve mohol posudit’ spravnost’ tejto nalezitosti zmluvy.



15. Rovnako je sud toho nazoru, Ze v Zmluve o Uvere nie je uvedena celkova Ciastka, ktord musi zaplatit
spotrebitel v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) Zakona &. 129/2010 Z.z. V zmluve je uvedena len celkova
vySka nakladov. Celkova vySka nakladov a celkova &iastka, ktori musi spotrebitel zaplatit’ nie su totozné
pojmy. Povinnostou spotrebitela totiz nie je zaplatit iba naklady spojené s poskytnutim spotrebitel'ského
uveru, ale aj samotny spotrebitelsky uver. Celkova Ciastka, ktort musi spotrebitel zaplatit’ je tak tvorena
istinou spotrebitelského uveru a nakladmi, ktoré musi spotrebitel’ zaplatit. Ak pravny predpis pouziva
pojem celkova Ciastka, ktori musi spotrebitel zaplatit je nepochybné, Ze musi ist o Ciselné uvedenie tejto
Ciastky. Splnenie uvedenej povinnosti nemozno prenasat na spotrebitela tym, aby si tuto celkovu €iastku,
ktoru ma povinnost’ uviest poskytovatel uveru vypocital matematickym suétom vySky poskytnutého
averu a celkovych nékladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym tverom. Zalobca, respektive
jeho pravny predchodca tento matematicky sucet neurobil, hoci iSlo o povinnost vyplyvajucu priamo zo
zakona.

16. Z vySSie uvedeného odbévodnenia rozhodnutia sudu vyplyva, Ze poskytnuty spotrebitelsky uver sa
povazuje za bezurogny a bez poplatkov postupom podla § 11 ods. 1 pism. b) a pism. d) Zakona o
spotrebitelskych uveroch u€inného v €ase uzatvorenia zmluvy. Nespornou skutoénostou medzi stranami
sporu bolo to, Ze Zalobca poskytol Zalovanému tver vo vySke 15.000 Eur, z ktorého sud odratal uhrady
realizované Zalovanym vo vySke 2.119,14 Eur. Rozdiel vo vySke 12.880,86 Eur zaviazal Zalovaného
Zalobcovi zaplatit. Z tejto dlznej sumy sud zaroveh priznal Uroky z omeSkania postupom podla § 517
ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nariadenia vlady, ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zdkonnika uc¢inného od 01.02.2013. Z diZnej sumy istiny priznal sud veritelovi
urok z omeSkania den nasledujuci po zosplatneni uveru, t. j. odo drfia 11.01.2017, kedZe zosplatnenie
uveru bolo realizované Listom Zalobcu zo dfia 10.01.2017.

17. S poukazom na prijaty pravny zdver sudu o bezuroénosti a bezpoplatkovosti predmetného Gveru
bol Zalobny navrh Zalobcu v prevySujucej Casti ako nedévodny zamietnuty.

18. O trovach konania sud rozhodol postupom podlia § 255 ods. 2 CSP. Uspech Zalobcu predstavoval
91,50 %, jeho neuspech 8,50 %. z tohto dévodu sud rozhodol o naroku Zalobcu na nahradu trov konania
vo vztahu k Zalovanému v rozsahu 83 %, ako rozdiel medzi pomerom jeho uspechu a neuspechu. O
vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy3Si sudny uradnik
postupom podla § 262 CSP po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom médZzZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



